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Rezumat
Traditii de gestionare rationala a resurselor mediului
inconjuritor in constructia casei

In conformitate cu noua paradigma a dezvoltarii du-
rabile, bazatd pe principiile coexistentei echilibrate a socie-
tétii si a mediului natural, in ultimele decenii s-a acordat
o0 atentie sporitd conservirii resurselor naturale si diversi-
titii biologice. In acest scop, au fost create rezervatii natu-
rale, care reprezinta spatii naturale valoroase din punct de
vedere stiintific, destinate pastrdrii si restabilirii unui sau a
mai multor componente ale naturii. Aceste spatii reprezin-
td concomitent si rezervatii culturale, adevérate ,,depozite”
de elemente ale patrimoniului cultural. Semenii acestor
locuri sunt purtétorii unei culturi milenare si modele vii
de organizare a unei economii ,,verzi, integrandu-se per-
fect in mediul inconjurdtor si formand impreund un tot
armonios. Asezarile, gospodariile, locuintele sunt mostre
ce indicd dorinta omului de adaptare la conditiile naturale,
de cunoastere a specificului lor si de utilizare/reutilizare a
resurselor naturale. PlecAnd de la aceastd observatie, am
considerat oportun de a dezvalui in acest studiu formele
traditionale de gestionare rationald a resurselor mediului
inconjurator in constructia casei, dar si cunostintele tradi-
tionale legate de proprietitile resurselor folosite.

Cuvinte-cheie: traditii, resurse naturale, rationalita-
te, materiale de constructie, spatiul pruto-nistrean.

Pesrome
Tpapuuum panyoHaTbHOIO yIPaBIeHUA pecypcaMu
OKpY>Kalolell Cpebl PN CTPOUTENHCTBE KU/INIA

B cooTBeTcTBMYM C HOBOV NIAPAZUTMOI YCTOMYMBOTO
PasBUTHsI, OCHOBAHHOI HAa IPMHINUIAX COATaHCHPOBAH-
HOTO COCYIIeCTBOBAHIA 00LIeCTBa U IIPUPONHOIN Cpefibl,
B TIOC/IE[JHNUE IECATUIETUSA TOBbIIIEHHOE BHYMAaHNE YJie-
JISZIOCh COXPAHEHWIO NPUPOJHBIX PeCypcoB U OMOIoru-
4ecKoro pasHoobpasus. C 9TOil Iembi0 ObIINM CO3HAHDI
IPUPOJIHbIE 3AIIOBEJHUKN, KOTOPbIE MPECTAB/IAIT CO-
6011 LIeHHbIe C HAYYHOII TOYKYU 3PEHNA IPUPOHbIE IIPO-
CTPAHCTBA, IPENHAa3HAYEHHbIE /1A COXPAHEHNA ¥ BOCCTa-
HOBJIEHM OJJHOTO MM HECKONIBKIMX KOMIIOHEHTOB ITPUPO-
nbl. JJaHHBIE IIPOCTPAHCTBA OJHOBPEMEHHO BBICTYHAIOT
U KY/IBTYPHBIMM 3allOBEIHMKAMM, NOJJIMHHBIMA «KJ/Iaflo-
BBIMIN» 3/1EMEHTOB KY/IbTYPHOTO HacnenusA. yKnureny sTux
MECT ABJIAITCA HOCUTENAMU ThICAYENIETHEN KYIbTyPhI 1
JKVBBIMY ITPYIMEPAMU OPTaHM3aLUY «3€TIEHO» S9KOHOMM-
KI, KOTOpas OpraHNYHO MHTETPUPYETCA B OKPYKAIOLTYIO
cpeny u obpasyeT BMecTe C Hell FapMOHUYHOE e[[IHCTBO.
ITocenenns, MOMOXO3AMCTBA, XWINIA — 3TO MOJENN, B
KOTOPBIX OTPa’KEHO >KETaHMe Ye/IOBEKa a/JallTMPOBAThCA
K IPUPOSHBIM YCIOBMSM, IO3HATh UX OCOOEHHOCTH, a
TaKXXe €T0 CTPeMJIeHNE K VICIIONb30BAHMUIO / IOBTOPHOMY
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JCTIO/b30BaHNIO MPUPOJHBIX pecypcoB. Vcxonsa us aTo-
rO HaOJIIOIeHNMA, MBL COWIN 11e/IeCOOOPa3HBIM PACKPBITH
B JIAaHHOM MCCIIEIOBAHNN TPaAMUIIMOHHbIE (OPMBI pary-
OHAJIPHOTO YIIPaBJ/IeHNs PeCypcaMyl OKPY>Kalollell Cpefibl
IIpY CTPOUTENBbCTBE >KWINILA Y TPafULIVIOHHbIE 3HAHMUS,
CBsA3aHHbBIE CO CBOJICTBAMU JICIIONIb3YEMBIX PECYPCOB.
KnioueBble cnoBa: Tpaguuuy, INPUPOAHbIE pe-
CYpChl, PalMOHANIbHOCTb, CTPOUTEIbHBIE MaTepUasbl,
IIpyTo-IHECTPOBCKOE MPOCTPAHCTBO.

Summary
Traditions of environmental stewardship in the con-
struction of houses

According to the new paradigm of durable develo-
pment based on the principles of equilibrated coexistence
of a society and of natural environment, natural resources
conservation and biological diversity claimed increased at-
tention in the recent decades. In this scope, natural reser-
vations were created — valorous natural areas from the sci-
entific point of view, designed to save and reconstruct one
or more components of nature. These areas are at the same
time cultural reservations, true “deposits” of cultural heri-
tage elements. Similar to those places are representatives of
millennial cultures and live models of a “green” economy
management, which perfectly integrate in environment
and form with it a harmonious unit. Settings, households,
and houses are samples indicating human desire of adapta-
tion to the natural conditions, their knowledge and usage/
recycling of natural resources. Considering this, I found it
suitable to reveal in this article some traditional forms of en-
vironmental stewardship in the construction of the houses,
as well as traditional knowledge about characteristics of the
utilized resources.

Key words: traditions, natural resources, rationality,
construction materials, Prut-Dniester space.

in era »locuintelor inteligente”, ce asigura un
plus de confort prin preluarea unora din sarcinile
omului (incalzesc casa in preajma venirii locatarilor,
aprind lumina electrica, urmadresc bugetul de cheltu-
ieli si venituri si chiar povestesc basme copiilor), o
mare parte din populatia Terrei isi duce existenta la
limita saraciei, printre mormane de gunoaie sau in
locuri infecte de radiatii ddunitoare.

Asigurarea cu locuinte constituie una din sarci-
nile ce necesitd rezolvare urgentd pentru guvernele
multor tari, in special pentru administratia mega-po-
lisurilor. Chiar dacé in unele orage oferta de vinzare
a caselor depéseste cererea, conditia materiald a po-
pulatiei nu se schimbd, or majoritatea dispune de ve-
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nituri modeste. Pentru a iesi din criza, designerii de
interior vin cu solutii originale, de creare a unor case
accesibile oricarui buzunar.

Una dintre aceste solutii manifestd ca esenta
ideea reintoarcerii catre experienta in domeniul con-
structiei, acumulata de fiecare tara in parte, consecin-
ta a conditiilor geo-climatice, economice si sociale.

Dar, o locuinta de tip traditional implicd, in pri-
mul rand, inscrierea in cadrul natural, abordand ast-
fel probleme ce tin de valorificarea resurselor natura-
le, conservarea lor si reciclarea deseurilor menajere.

Toate aceste fapte ne duc cu gandul la modul de
viatd traditional, la formele traditionale de construc-
tie, amenajare si mentinere a locuintei, intr-un final,
dumerindu-ne de rationalitatea existentei in cadrul
comunitatilor rurale si de felul non-invaziv de actiu-
ne asupra mediului.

Raportarea perfectd la mediul natural, dezlega-
rea tainelor lui si folosirea acestora in scopul crea-
rii de bunuri materiale §i culturale, releva gandirea
si filosofia de viata a tdranului; o filosofie in care
nimic nu este ficut la intamplare. In cadrul acestui
sistem, fiecare verigd functioneaza ireprosabil, antre-
nand la randul ei si alte resorturi. Uzarea cel putin a
uneia dintre verigi era in stare sa provoace tulburari
intregului sistem. Aceastd functionare ireprosabila
este numita in literatura de specialitate organizare
rationald a societatii [11, pp. 30-33] si denotd faptul
ca omul din mediul nostru rural a stiut, poate mai
bine decit altii, sd exploateze terenul si resursele na-
turale fard sd ajunga la degradarea lor. Mai mult ca
atat, ajunge si-si organizeze viata intr-asa fel, incat
si putinele deseuri care-i ramaneau, erau reintroduse
in circuit, devenind stimulatori de crestere (cenusa
aruncatd peste zarzavaturi/ la radacina pomilor) sau
materiale aderente in crearea de bunuri materiale
(lana pusa in ceamur).

Pornind de la aceste realitéti, am initiat acest stu-
diu care, trasand punti de legatura intre diferite dis-
cipline (etnologie, botanicd, economie), nu pretinde,
totusi, a fi exhaustiv, ci, mai degraba o incercare de
sintezd asupra unor puncte de vedere si a rezultatelor
cercetarii de teren, care vor putea fi luate, probabil, in
consideratie in proiectarea de locuinte ecologice sau
in gdsirea de solutii pentru diminuarea efectelor de
poluare asupra mediului rural.

Ne propunem, asadar, sa demonstram cd po-
sedand un bagaj impresionant de cunostinte despre
mediu inconjurdtor, tdranul din spatiul pruto-nis-
trean si-a creat locuinta chibzuit si rational, tinand
cont de realitatile istorice (desele invazii ale straini-
lor), social-economice si de mediu.

Conditiile de mediu au determinat pentru lo-
cuintele traditionale rezolvari spatiale si volumetrice

specifice fiecarei zone. Una din principalele norme
prevazute era orientarea casei corect in raport cu me-
diu.

Astfel, teritoriu aferent oricérei aseziri a fost
bine gandit, ca un sistem, ca un ,tot” unitar, fiecarei
palme de pamant dandu-i-se o utilizare bine definita.
In aceste sens, amplasarea gospodariei propriu-zise
se facea spre punctele cardinale favorabile ecologic.
Deosebit de semnificative in acest context sunt gos-
podadriile din zonele de deal, unde denivelarile pa-
mantului l-a obligat pe localnic sa recurga la tot felul
de solutii, in scopul utilizdrii oricarei bucati de teren.
Asa se explicd temeliile inegale ca indltime, la aceeasi
casd (intr-o parte foarte joasd, aproape de nivelul so-
lului, in cealaltd ajungand pand la 1 m-1,5 m), ada-
posturile pentru animale, amplasate chiar in coasta
dealurilor (specific satelor din zona de nord - Edinet,
Briceni), alteori ele sunt sdpate intr-un mal, format
din inclinérile terenului.

De asemenea, se insistd ca principalele incdperi
sa fle amplasate cu orientare spre zona insorita. Ast-
tel, in spatiul nostru cultural casele, de cele mai dese
ori, erau orientate cu fata spre rdsdrit. ,Se aseazd casa
cu fata la rasdrit sau la miazdzi, ca s aiba lumind
multd si sa fie feritd de crivat sau de vant mare” 8,
p- 63].

Spre mijlocul sec. XX, casa a inceput a fi pozi-
tionatd paralel cu cdile de acces [9, p. 68]. Acest fapt
se explica de cdtre tdranii romani in urmatorul fel:
»casa se pune cu fata la drum inadins, sa mai vada
omul cine trece pe drum, ca doar nu or fi pustnic” [8,
pp- 63-64].

Nu se indatina de a se face case pe locuri pustii,
pietroase, fiindcé se credea ci acolo locuiesc duhuri
necurate. La fel, erau evitate locurile de la riscruci,
care in conceptia populara sunt nefaste, or ,pe la
rascruci mereu se intdmpld sa moarad vreo-unul in
vreo intdmplare... mai inainte se cilcau de cérute,
amu si fac accidenti” di ajung cu masinile paniin casa
omului”.

Modalitatea de folosire a fiecdrei categorii de te-
ren extravilan a creat, in ultima instants, ocupatia,
aceasta la randul ei solicitind un anumit tip de ada-
post, cu functii bine precizate. Forma caselor depin-
dea in mare masurd de lungimea lemnului adus din
padure sau cumparat; dimensiunile caselor erau mici
- 5/4 sau 6/4, 7/8 [4, p. 135]. Acoperisul, de inaltime
mijlocie, are patru pante sau doua si fronton (lunca
Prutului).

Urmarind evolutia sistemului constructiv al pe-
retilor, consemnam cateva tehnici de constructie tra-
ditionale: casele de amnare, tehnica chirpiciului, case
cu pereti din lut turnat cu scandura, mai tarziu case
din cdramida/cotilet.
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Tehnica chirpiciului a fost bine cunoscuta. Chi-
rpiciul se ficea dintr-un amestec de lut, paie si ba-
ligar de cal, in locurile lutoase si cu apa indeajuns,
pentru a nu utiliza resursele de apa din fantani. Se
framanta bine cu picioarele sau cu caii, apoi se punea
in tipare dreptunghiulare. Uscarea se face prin expu-
nere la soare. Pentru zidire se foloseste in general ca
liant o pastd obtinuta prin amestecul pamantului cu
apa si, in unele cazuri cu adaos de var. Constructii-
le realizate din chirpici se comportd bine in timpul
activitétii seismice deoarece materialul este flexibil si
permite deplaséri ce nu afecteaza structural cladirea,
fiind case care ,respird” foarte bine, mai ales cele cu
acoperis de paie si pardoseala de lut. Dacé casa era
periodic lipitd si ingrijita, durata de viata a unei con-
structii din chirpici putea sa intreaca varsta de 100 de
ani. In general, casele din chirpici nu aveau temelie,
fiind asezate pe o structurd din lemn, cu comparti-
mentari ficute din piatra.

O alta tehnicd de constructie din argila este
specificda mai mult zonelor complet lipsite de lemn.
Tehnica prevedea ridicarea peretilor prin suprapune-
rea succesiva a unor straturi de pdméant moale nu-
mit ceamur sau lut amestecat cu paie (pereti din lut
turnat), care se realiza prin punerea intre scinduri a
lutului amestecat cu paie. Dupd ce se usca lutul, scan-
durile se ridicau, si se turna alt rand de lut. Actiunea
se repeta pana nu se ridica intreg peretele.

In partea de rasirit a zonei centrale, unde piatra
de calcar se gaseste chiar la suprafata solului, casele
sunt construite cu peretii din piatrd. Detaliile deco-
rative sunt asemdnatoare cu cele in lemn (zonei Ra-
utului de jos).

Pentru o bund protectie termicd, locuinta traditi-
onala din unele zone (zona de sud) dispune de anexe
alipite spre directia vanturilor dominante, care con-
stituiau atat elemente cu rol protector, cit si cu un
grad inalt de utilitate. Fiind inclusd in componenta
unei cladiri alungite, locuinta din zona de sud cuprin-
de sub acelasi acoperis grajdurile pentru vite, hamba-
rele si spre deosebire de alte zone este amplasatd cu
axa perpendiculara strazii si acoperitd in doua pante.

Tot in scop de protectie termicd, locuintele din
spatiul pruto-nistrean sunt dotate cu tinda, care de
multe ori incorpora si un cuptor de copt.

Dimensiunile ferestrelor si modul de deschide-
re al lor sunt dovezi graitoare despre rationalitatea
constructiei traditionale si dorintei de conservare a
resurselor naturale. Astfel, mirimea ferestrelor era
la limita necesard asigurarii ilumindrii §i ventilarii,
evitindu-se pierderile suplimentare de caldura si
material combustibil pe timp de iarnd si pastrarea
racorii pe timp de vara. Deschiderea spre exterior a
acestora nu permitea vantului din timpul furtunilor

sd distruga tocul ferestrelor si sd aiba acces in spatiul
locuibil.

Tot in acest scop, usile erau prevazute cu praguri
(impiedicau circulatia libera a aerului rece), iar cosu-
rile de fum se opreau in acoperis, podul incalzit de
aerul cald devenind o zona tampon intre interior si
exterior.

In conceptia traditional3, o casi se considera re-
usit construita daca indeplinea doua criterii: ,,sa pés-
treze caldura iarna si rdcoarea primdvara” si ,,peretii
sd poatd respira”. Pentru a urma aceste deziderate, ta-
ranul nostru a stiut sa-si aleaga cu iscusintd cele mai
corecte si ecologice resurse naturale si sa le foloseasca
abil si rational in producerea noilor materiale de con-
structii.

Triind in armonie cu mediul sdu, omul din spa-
tiul rural a tinut sa se foloseascd in constructia lo-
cuintei sale resursele care ii erau la indemana. Ma-
terialele folosite depindeau, desigur, in mare méasura
de specificul zonei in care se afla gospodaria. Pentru
noi acesta a fost in primul rand lemnul, apoi lutul si
piatra. Treptat lemnul este inlocuit de lut sau lut si
piatrd etc.

Lemnul a fost utilizat in Moldova si datorita usu-
rintei cu care poate fi prelucrat. Cea mai accesibila
tehnicd de constructie au fost cununele din bérne,
agezate orizontal. Elevatia locuintei se realiza pe o
talpa masiva din stejar ce marca conturul construc-
tiei, cioplitda in muchii si sprijinita pe o fundatie din
piatri de carierd sau bolovani de rau. In dependenti
de mérimea constructiei, peretii se executau dintr-o
singura lungime de barnd sau din doud lungimi in-
nddite. Prinderea barnelor in rama ferestrelor sau in
tocul usii se ficea in tehnica amnarelor [4, p. 133].

Odata cu defrisarea padurilor lemnul devine de-
ficitar si una din tehnicile care au venit sa inlocuiasci
cununele din barne lungi, a fost in ,,paiantd”, numita
si ,nemteascd’, iar in mediul popular - ,in furci” La
casele in paianti, talpa, barnele cosoroabei alcituiesc
scheletul lemnos de rezistentd al constructiei, care se
completeazd cu o structurd lemnoasa de armare din
nuiele si apoi cu pamant.

Se spunea cd, lemnele pentru casa trebuie taiate
doar in anumite anotimpuri, pana ce nu dadea frun-
za, altfel nu erau rezistente [2, pp. 90-96]. Acest fapt
indica repetat despre cunostintele aprofundate ale
stramosilor nostri a ciclurilor biologice ale arborilor,
cdrora le sunt caracteristice perioade de crestere in-
tensa si dezvoltare si perioade de stagnare, de prega-
tire pentru iarnd. Tot in acest sens, se obisnuia de a
tdia copacii numai in luna plind, astfel se credea ci
lemnul va fi mancat de cari [1, pp. 72-79].

Pentru a evita omiterile unor norme si reguli,
cand se facea vreo casd in sat, proprietarul se con-
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sulta neapérat cu mesterul lemnar in privinta tipului
de lemn pe care urme sa-l aleagd. De obicei, aceste
persoane erau buni meseriasi si cunoscatori ai pro-
prietatilor lemnului. Potrivit lor, informatie validata
si de literatura de specialitate, ,,Jlemnul crescut la fata
soarelui, la loc gras e slab”, iar cel crescut ,,la dos si la
loc rau e mai tare” [3, p. 303].

In alegerea lemnului existau si foarte multe re-
strictii. Astfel, nu se recomanda a pune la case lemn
de carpen, cici se credea ca ,,se aprinde si pocneste
intotdeauna” [10, p. 158] sau ,lemn trosnit” [7, p. 18],
adicd atins de fulger. Aici, regasim voalat sub super-
stitie reminiscente ale cunostintelor populare despre
capacitatea unor specii de copaci de a atrage fulgere.

Pentru a evita risipa de material lemnos, se in-
tdmpla ca in constructia caselor noi, oamenii sé folo-
seascd lemn ramas din darAmarea constructiilor mai
vechi. Mai mult ca atat, uneori usile si ferestrele de
la 0 casi mai veche, daci nu erau mancate de carii,
puteau fi refolosite in constructia noilor locuinte, a
bucdtariilor de vard, acareturilor etc.

Un alt material sdnatos si rezistent, foarte des
uzitat de poporul nostru in constructia caselor, a
fost lutul. El constituia elementul indispensabil din
oricare amestec traditional, folosit la ridicarea pe-
retilor. Pentru ca are o incarciturd magneticd, facea
posibild alipirea altor ingrediente, cum ar fi nisipul
si pietrisul. Cand este udat, lutul devine atat de lipi-
cios si alunecos, incat poate fi intins si modelat foarte
usor. O argild maleabild era preferata in cazurile in
care era luatd pentru tencuiala peretilor, iar una mai
nisipoasd, pietroasd - in cazurile cand se lua pentru
constructia zidurilor din pamant.

Mesterii, dar si majoritatea gospodarilor, cunos-
teau foarte bine proprietétile lutului. De aceea, cu cel
putin 24 de ore inainte de folosirea lui, lutul se ames-
teca cu apd pentru o omogenizare corespunzitoare
si o0 aderenta sporitd, apoi se cilca cu caii sau insasi
de catre oamenii veniti la claca si doar apoi se punea
pe peretii casei. Pentru a mari efectul de termoizo-
lare, taranii indatinau a pune in amestecul de lut cu
bélegar si paie, stuf, 14na, canepa (materiale ce au in
componenta lor celule mici de aer). Adaugarea paie-
lor se facea, de obicei, cu furcile la nivelul solului, in
apropierea peretelui unde urmau a fi puse’.

Remarcabil e faptul ca, toate materialele folosite
de sdteni au proprietati de inmagazinare si acumula-
re a caldurii. Dar, acestea puteau avea ,efect termoi-
zolator” numai dacd peretii aveau o anumita grosime
(de exemplu: lemn minimum 40 cm, lut minimum
60-70 cm sau piatrd minimum 100 cm).

Protectia contra infiltratiei apei/ umezelii era
asiguratd prin diferite mijloace, cum ar fi: ridicarea
locuintelor de la nivelul terenului si prevenirea infil-

tratiilor prin executarea infrastructurii din materiale
rezistente la apd sau tratate contra pericolului de de-
teriorare in contact cu apa [5, p. 158], ridicarea inal-
timii acoperisului, utilizarea varului pentru mortar si
tencuieli, avansarea stresinilor in consola etc.

Deseori, hidroizolarea se realiza prin intermediul
unei talpi de lemn acoperit cu smoald, saci cu pietris,
sau talpa construita din lemn acoperit cu smoald, um-
plutd cu pietris. Acest timp de izolare termica se facea
mai ales incepand cu a doua jumadtate a sec. XX, odata
cu intrarea in uz a betonului, care datoritd capilaritatii
sale, a cauzat destuld umezeala in case.

Dupa cum am remarcat si mai sus, pentru a evita
umiditatea si a avea o casd sdndtoasd, se recomanda
ca peretii sd fie construiti cat mai grosi posibil. Acest
fapt se explicd astfel: ,,daca grosimea peretilor e rela-
tiva, aerul rece din exterior intrd mai adanc in perete
(pe timp de iarnad) si, intdlnindu-se cu aerul cald din
interior va produce in perete condens, care va distru-
ge materialele organice mai slabe (paiele, apoi stuful
si lemnul), ceea ce, inevitabil, duce la aparitia muce-
gaiului sau chiar la sldbirea structurii peretelui.

Zugraveala si lipitul peretilor (tencuiala) era
simpla si, desigur, din materiale ecologice, permitand
peretelui sa respire. De obicei, interiorul casei era li-
pit de catre femei cu argila, amestecatd cu pleava [4,
p- 137] in doua straturi si zugravit cu var, iar peretii
din exterior eraucu tencuiala din nisip si var, dar si
cu zugraveala cu var. La mijlocul sec. XX, in unele
case din nord exista tendinta de a decora peretii si pe
interior cu o tencuiald din nisip grunjos si amestecat
cu var. Dupd punerea lutului pe pereti, casa trebuia
sd ramana un an asa, sd se zvante bine. Nu erau reco-
mandate tencuielile pe baza de ciment.

Elemente succint enuntate pot fi incluse in pro-
iectarea locuintelor contemporane, fapt ce va condu-
ce la cresterea gradului de confort in raport cu me-
diul inconjurator.

In aceste conditii credem ci o reintoarcere la
principiile constructive traditionale poate reduce
semnificativ din poluarea mediului si cheltuielile pe
care un echipament sofisticat le poate impune, toto-
data respectand nevoile oamenilor.

Rezumam prin a conchide ca, populatia autoh-
tond a stiut sd se adapteze perfect potentialului natu-
ral oferit de relieful, clima si biodiversitatea regiunii.
Neacceptand degradarea echilibrului ecologic, tara-
nii au reusit sd obtina rezultate bune si sd evite sdraci-
rea terenului, a stiut sd foloseasca calendarul solar si
pe cel lunar in scopul unui randament cat mai ridicat
al muncilor sale, fie ca este vorba de agricultura sau
de oricare alta ocupatie.

Zonele naturale au inspirat un anumit tip de
case, la construirea cirora se folosesc materiale na-
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turale, ca lemnul, lutul, piatra, varul. Acoperisurile
de paie/stuf sau oale, ferestrele inguste si mici, care
lasd lumina sa intre, dar protejeaza de bataia directd a
razelor soarelui, sunt numai citeva dintre caracteris-
ticile acestor constructii elegante si rationale.

Informatori
1. Donea T, 86 ani, satul Crihana Veche, raionul Cahul.
2. Munteanu E, 94 ani, satul Lapusna, raionul Hancesti.

Note
Donea T, 86 ani, satul Crihana Veche, raionul Cahul.
Munteanu E., 94 ani, satul Lapusna, raionul Hancesti.

Referinte bibliografice / References

1. Budis M. Gospodaria rurald din Roméania. Vol. I. Mun-
tenia, Oltenia, Dobrogea. Bucuresti: Editura Etnologi-
ca, 2004. 220 p.

2. Budis M. Gospodaria rurald traditionald. In: Imagini si
permanente in etnologia romaneascé. Chisindu: Stiin-
ta, 1992, pp. 90-96.

3. Buturd V. Stravechi mdrturii de civilizatie romaneasca:
Transilvania, studiu etnografic. Editura si Enciclopedi-
cd, 1989. 303 p.

4. Ciocanu M. Cartea etnografului. Colectii muzeale,
obiceiuri si traditii populare. Chisindu, 2019. 135 p.

5. Cocheci D. Intoarcere in trecut. In: Ethnos. Revisti sti-
intifica de etnografie, folclor, arta populara. Bucuresti:
Museion, 1994. 158 p.

6. Gradinaru N., Ciocanu M. Cunostinte, practici si sim-
boluri despre om, natura si cosmos. In: Registrul Pa-

trimoniului Cultural Imaterial. Ghid practic. Cap. VL.
Chisindu: Unesco Moscow Office, 2011. 120 p.

7. Oldrescu A. Traditia spatiului rural construit. Arges si
Muscel. Editura Universitatii Transilvania din Brasov,
2012. 18 p.

8. Olteanu A. Reprezentiri ale spatiului in credintele po-
pulare. Bucuresti: Paideia, 2009. 348 p.

9. Siscanu E. Gospodiria si locuinta din s. Lozova: tra-
ditie si modernitate. In: Viata cotidiand in spatiul
Est-European din cele mai vechi timpuri pand in pre-
zent: abordari interdisciplinare. Programul si rezuma-
tele comunicarilor. Chisindu, 30 octombrie, 2018. 68 p.

10. Niculita-Voronca E. Datinile si credintele poporului
roman adunate §i asezate in ordine mitologicd. Vol.
I[-1I. Bucuresti: Saeculum Vizual, 2015. 942 p.

11. Monucees H. H. CoBpemeHHBINI panuoHanusM. M.:
MI'BIT KOKC, 1995. 376 c. / Moiseev N. N. Sovremen-
nyy ratsionalizm. M.: MGVP KOKS, 1995. 376 s.

Natalia Gréadinaru (Chisinau, Republica Moldova).
Doctor in istorie, Centrul de Etnologie, Institutul Patri-
moniului Cultural.

Hartanes Ipsgunapy (Kumunes, Pecrrybnuka Moi-
noa). Hokrop uctopuu, Lentp atHomornu, MHCcTUTYT
Ky/IbTYPHOTO HaCTIeAMs.

Natalia Gradinaru (Chisinau, Republic of Moldova).
PhD in History, Centre of Ethnology, Institute of Cultural
Heritage.

E-mail: gradinarunatalia23@gmail.com

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-8144-5997



