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Rezumat
Ospitul de nunti in Tara Moldovei
in sec. al XVII-lea — inceputul sec. al XIX-lea

Ospetele erau parte componentd a vietii cotidiene a
locuitorilor din Tara Moldovei. Fiind mese organizate cu
ocazia unor anumite evenimente, ele insoteau cele mai im-
portante etape din ciclul vietii, inclusiv si césatoria. Scopul
articolului este de a prezenta in baza surselor disponibile,
care nu sunt prea bogate la capitolul descrierii ceremonia-
lului, ospatul de nunta in Tara Moldovei in sec. al XVII-lea
— Inceputul sec. al XIX-lea. Vom remarca, ca indiferent de
categoria sociala se tinea cont de traditiile si obiceiurile ro-
manesti, diferenta constdnd in sumele alocate pentru masa
de sarbatoare, pentru distractii, cadouri etc. Ospetele de
nunta organizate la Curtea domneasca si la curtile boieresti,
spre deosebire de cele ale altor categorii de locuitori, se
remarcau prin luxul si abundenta produselor, prin numarul
si diversitatea bucatelor si bauturilor. Varietatea bucatelor,
numarul acestora si fastul intregului ospat era in functie de
situatia economico-financiara a familiilor implicate. Ospe-
tele de nunta din familiile domnesti si boieresti durau mai
multe zile la rnd, cele din familiile de rand — o zi. In fami-
liile elitelor pentru a distra publicul prezent erau organizate
diverse distractii, pe cand in cele simple se canta o muzica
lautareascd, se incingeau hore etc.

Cuvinte-cheie: ospat, nunta, casatorie, Tara Moldovei,
familie, traditie.

Pe3ome
CgBajieoHoe 3acT0JIbe B MOJIJIABCKOM KHSI’KECTBE B
XVII — navane XIX B.

[Ipa3mHUYHBIC 3aCTONBSI OBLTH YaCThIO MOBCEIHECBHOM
JKU3HU xuTeneld MonjaBckoro kKHsbkecTBa. bynyun tpane-
300, OpPraHW30BaHHON IO CITy4aro OMpPEICICHHBIX COOBI-
TUH, OHU CONPOBOXKIAIM CaMble Ba)KHBIE ATAllbl )KU3HEH-
HOTO IUKIIA, BKJIIo4Yas Opak. Llenb cTareu — mpeacTaBuTh
cBajgeOHOe 3acToibe B MonmaBckoM KHsbkecTBe B X VII
— nayane XIX B., HCX0OAS U3 JOCTYIHBIX UCTOYHHKOB, KO-
TOpBIC HE OYCHb OOraThl MH(pOpMAIUCH O TaKUX TOPIKE-
ctBax. OTMETUM, UYTO PYMBIHCKHE HAI[MOHAJbHBIE TPaau-
MK U 00bIYay COOIIONAINCH HE3aBUCHMO OT COLIMAIbHOM
KaTeropuu, pa3HHIa 3aKJII04Yanach B JEHEKHBIX CyMMax,
BBIZICJIEHHBIX HA OpPraHU3alMIO MPa3qHUYHOIO CTOJIA, B
pa3BiCUYCHUAX, TOAapkax U T. 1. CBamcOHBIC 3aCTONbS,
OpPraHU30BaHHBIC TPH JBOPIC WM Ha OOSPCKUX JBOpPAX,
B OTIMYUE OT MPOBOJMMBIX B CEMBSAX IPYIMX KaTeropuii
KUTEJICH, OTIMYAIACH POCKOIIBIO0 M OOMIINEM MPOIYKTOB,
KOJIMYECTBOM U pa3HOOOpa3ueM OJF0N 1 HATUTKOB. MHOTO-
o0pasue OITFoI, MX KOJHMYCSCTBO U BEIHMKOJICIIHE MPa3THIKA
3aBHCEIH OT YKOHOMHUYECKOTO ¥ (PHAHCOBOTO MOJIOKECHUS
Y4acTBYIOIIMX B HEM ceMeil. B aIUTHBIX ceMbsiX 3acTo-
JIbE JUTHIIOCH HECKOJIBKO JHEH TOAPSI, B OOBIYHBIX — OHH
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JICHb. B 2JIMTHBIX CeMbsIX [UIsl pa3BJeueHHs rOCTel ycTpa-
MBAIIUCH PA3IMYHbIC PE/ICTABICHUSI, & B IIPOCTHIX UTPAIIN
JIDYTAPbI, TAHIIEBAIH TPAJAUIMOHHYIO XOPY U T. JI.
KuroueBble cji0Ba: 3acToibe, cBaabOa, Opak, Momgas-
CKOE KHSDKECTBO, CEMbsI, TPATUIIUH.

Summary
Wedding feast in the Moldavian principality in the
XVII century — the beginning of XIX century

Feasts were part of the daily life of the inhabitants of
the Moldavian principality. The meals organized on the oc-
casion of certain events, accompanied the most important
stages of the life cycle, including marriage. The purpose of
this article is to present a wedding feast in Moldova in the
XVII century — the beginning of the XIX century, based
on available sources, which are not rich in the description
of the wedding feast ceremonial. We will notice, that the
Romanian national traditions and customs were respected,
regardless of the social category; the difference consisting
in the amounts allocated for the organization of the festive
meal, for entertainment, gifts etc. The wedding feasts orga-
nized at the Principality Court or at the boyar courts, unlike
those held in the families of other categories of inhabitants,
were distinguished by luxury and abundance of products,
by the quantity and diversity of food and drinks. The vari-
ety of dishes, their number and the splendor of the whole
feast depended on the economic and financial situation of
the families involved. In elite families, the feast lasted sev-
eral days in a row, in ordinary families — one day. In the
families of the elites, in order to entertain the present audi-
ence, various amusing activities were organized, while in
ordinary families the activities were simpler — fiddle music
was played, traditional hora was danced, etc.

Key words: feast, wedding, marriage, Moldavian prin-
cipality, family, tradition.

In sec. al XVII-lea — inceputul sec. al XIX-lea
ospetele erau parte componentd a vietii cotidiene a
locuitorilor din Tara Moldovei. Fiind mese organiza-
te cu ocazia unor anumite evenimente, ele Tnsoteau
cele mai importante etape din ciclul vietii, inclusiv
si casatoria. Ospetele de nuntd organizate la Curtea
domneasca si la curtile boieresti se deosebeau de cele
ale altor categorii de locuitori prin fastul si abundenta
produselor, prin numarul si diversitatea bucatelor si
bauturilor, Insad erau organizate conform acelorasi tra-
ditii si obiceiuri caractereristice spatiului romanesc.
Sursele nu sunt prea bogate la capitolul descrierii ce-
remonialului ospatului de nuntd. Date despre ospete-
le de nuntd se regasesc in relatarile contemporanilor
epocii: cronicari si calatori straini, care, in multe din-
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tre cazuri, erau invitati la aceste evenimente festive
descrise, fiind si martori oculari' (Ureche 1955: 203).

Conform relatarilor calatorilor straini, ,,ospetele
de nunta se fac totdeauna la mire”, iar ,,rudele miresei
praznuiesc la ele acasa si-si trimit pahare de vin unele
altora de la o casd la alta” (CSTR 1980: 266), ceea
ce este doar partial adevirat. In cazul fiilor de boieri,
daca domnul tarii era nun, ospatul de nunta se facea la
Curtea domneasca: ,,daca mirele este dregator sau fiu
de dregator, nunta se face la domn, in sala divanului.
Domnul 1i imprumutd in aceastd zi una din cusme-
le sale brodate impodobite cu surguci. El are capul
acoperit si sta n picioare la dreapta domnului, caruia
mireasa-insotitd de doamna — vine sa-i sarute mana si
se aseaza aldturi de sot. Slujba casatoriei se oficiaza la
capela palatului de catre mitropolit imbracat n odaj-
dii. Domnul duce pe miri [in fata altarului], este nunul
lor, le tine cununiile si da in dar caftane de brocart
in valoare de doua sute de scuzi” (CSTR 1980: 266).
Despre acest fapt a relatat si Dimitrie Cantemir: ,,mi-
rele primeste de la Principe un gugiuman asemenea
celui domnesc si un cal, iar, la masa, 1i sade mereu
de-a dreapta, iar aceasta cu capul acoperit”, pe toa-
ta durata nuntii bucurdndu-se de o tratare asemenea
Principelui (Cantemir 2007: 315). Dabija voda a orga-
nizat casatoria fiastrului sau, Lupasco, fiul sotiei sale
din prima casatorie cu Buhus: ,,ficut-au mare nunta
in curtile domnesti cu acel hiiastru al sau, cu Lupasco,
care acel Lupasco au agiunsu mai pe urma si spataru
mare in Tara Munteneasca si au luat o fata a lui lor-
dache vistiernicul Cantacuzino” (Neculce 1990: 281).

La mesele festive organizate in familiile de rand
erau invitatati, de obicei, vecinii, rudele si alte persoa-
ne apropiate si respectate din comunitate. La nuntile
boieresti si la cele domnesti era invitata elita locala.
Referindu-se la nunta fiicei lui Duca voda, Catrina,
Ion Neculce mentiona: ,Indata si s-au apucat de au
facut mare si frumoasa nunta. Triimis-au 1n toata tara
de au poftit pe toatd boierimea si mazalimea de la mic
pan la mare si de alte cépitenii, ce nu cu poronca, si
cu poftd” (Neculce 1990: 300-301). Cronicarul relata
si despre oaspetii de la o nunta de boieri: ,,...Stransu-
s-au toti feciorii lui Gavrilita si cu alti boieri multi de
Tara de Gios la nunta lui Ion Pélade, la Bacani, din
sus de Barlad. Si acolo au fostu si vornicul Velicico,
fiind cumnat lui Palade”, aceasta nunta fiind folosi-
ta in calitate de loc de complot: ,,strangandu-se acolo
la-cea nunta, au sfatuit si s-au giurat cu totii, ei in de
ei, sd fug-in Tara Munteneasca la Brancovanul, sa le
agiutor de cheltuiala, sa marga la Poartd sa parasca
pe Cantemir, sd-1 scoatd din domnie” (Neculce 1990:
322).

Pe langa elita locald, la nuntile domnesti, dupa
cum se obisnuia, erau invitati reprezentantii elitelor
din tarile vecine si/sau solii. Printre cei prezenti la

nunta Mariei Lupu cu principele Janusz Radziwilt ofi-
ciata la lasi la 5 februarie 1645 au fost ,,catva domni
den Tara Lesasca singuri cu chipurile sale <...>, cu
curtile lor <..>. lara soli trimisi era de la Racoti, cne-
adzul Ardealului, Chimini lanas? cu daruri si de la
Matei-voda, domnul muntenescu, singur Stefan, mi-
tropolitul Tarii Muntenesti, si Radul logofatul, si Dii-
cul spatariul”. Cronicarul Miron Costin n-a ezitat sa
remarce ca prezenta oaspetilor din Tara Romaneasca
era un prilej de consolidare a relatiilor Intre cele doua
Tari Roméne ,,ca sd impéacase amju domnii intre sine”
(Costin 1990: 191). La nunta domnitei Catrina, fiica
lui Duca voda, au fost prezenti ,,opt soli, 2 din Tara
Munteneasca si 2 din Tara Ungureasca si 2 din Tara
Lesascd si 2 din Tara Céazaceasca cea mare de piste
Nipru, de au adus solii multe daruri si frumoasa, de au
inchinat Ducai-voda” (Neculce 1990: 300-301).

Calatorii straini au descris ospatul de la nunta
domnitei Mariei Lupu cu principele Janusz Radziwitt
si cel de la nunta domnitei Ruxanda Lupu cu Timus
Hmelnitki.

Printre cei prezenti la ceremonia de [ncununare si
la ospatul de nunta la casatoria Mariei Lupu au fost
loan Kemény, solul din Transilvania, si Eberhard
Werner Happel, care au afirmat, argumentat, ca nunta
a fost de un fast deosebit si se putea incadra in ran-
durile celor mai selecte ospete organizate de princi-
pii crestini din Europa. loan Kemény relata cé ,,nunta
s-a facut cu mare pompa <..>. Intr-un cuvant a fost
mare stralucire si belsug in toate, nu dupa obiceiurile
taranilor romani, ci dupa moda de la curtile regilor
crestini” (CSTR 1973: 136). De aceeasi parere era si
Eberhard Werner Happel, care remarca: ,,Ospétul de
nunta fusese pregatit cu o stralucire mai mult decét
regeascd, incat nici cel mai mare suveran nu s-ar fi
putut rusina de el” (CSTR 1973: 644-648). Cronicarul
Miron Costin a subliniat, ca ,,n-au lipsitu nemica den
toate podoabe, cate trebuia la veselie ca aceia, cu ata-
te domni si oameni mari den tari strdine”, iar pentru
pregatirea bucatelor au fost adusi ,,mesteri de bucate,
<...> dintr-alte tari” (Costin 1990: 191).

La fel de imbelsugata si cu fast a fost nunta
Ruxandei Lupu cu Timus Hmelnitki, despre care
vorbea Miron Costin in Letopisetul Tarii Moldovei:
.-..Au cautatu a face lui Vasile-voda si veselia fiei
sale, Ruxandei, dupa Timus, feciorul lui Hmil, hat-
manul cizicescu <...>. Insi cate trebuia la o nunti
domneasca, nemica n-au lipsit” (Costin 1990: 200-
201), fara a concretiza insa ce anume trebuia pentru
aceasta nuntd domneasca.

Contemporanii au remarcat ordinea deosebita a
aranjdrii la masa de sarbatoare a oaspetilor prezenti la
o nuntd domneasca, care era in dependenta de rangul
fiecarei persoane in parte, respectiv a eticii diploma-
tice, si de importanta acordata de catre domnul tarii
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fiecarei dintre persoane. in acest sens, Ioan Kemény
sublinia: ,,L.a masa, la locul de cinste, sedea ambasa-
dorul regelui polon; pe acelasi rAind urmau alti poloni;
langd ambasador sedea Radziwill, mirele, si dupa
acesta mitropolitul Kievului din familia voievozilor
Movila, frate cu voievozii Gavrilas, loan si Moise”
(CSTR 1973: 136). Totodata, loan Kemény a menti-
onat ca domnul tarii l-a rugat sa cedeze locul sau pri-
oritar 1n favoarea Mitropolitului Petru Movila, acesta
fiind in rol de nas de cununie. Argumentul adus de
voievod era bazat pe traditie si obiceiurile comuni-
tatii romanilor ortodocsi, conform céruia nasii au cel
mai de cinste loc (Felea 2018: 237-252), inclusiv si la
ospatul de nunta: ,,Voievodul ma rugase cu staruinta
sd Ingadui ca mitropolitul sd stea cu un loc Tnainte
mea, motivandu-si rugdmintea cu cuvintele ca dupa
cum si la noi se obisnuieste sa se arate nasilor o de-
osebita cinstire, §i la ei sant {inuti in mare cinste cei
care cunund. M-am invoit asadar ca mitropolitul sa
sada inaintea mea” (CSTR 1973: 136). Intr-o alta sur-
sd se concretiza: ,,Intorcandu-se la curte, din stdnga
stitea Indltimea Sa mirele, fiindcd la volohi aceasta
este partea mai de cinste” (Zabolotnaia 2011: 244).
Aceeasi ordine a fost semnalata si in Valahia: ,,boierii
isi scot antereele si se aseaza fiecare dupa rang. Daca
se afla vreun fiu de domnitor, el ia loc In capul mesei”
(Chiaro).

Indiferent de mediul social in care se desfasura eve-
nimentul, masa de sarbatoare incepea cu binecuvan-
tarea preotului: ,,daca e un patriarh sau arhiepiscop,
acesta in picioare, cu toti asistentii, pe la mijlocul me-
sei, rosteste rugaciunea amintitd la banchetele Curtei,
de asta data fara descarcari de tunuri nici de pusti, insa
in curte, rasuna tarafe de lautari nemti sau turci, iar in
sala banchetului, cantec de psalti” (Chiaro).

Ioan Kemény a remarcat si obiceiul ca la Curtea
domneasca masa de sarbatoare pentru femei era or-
ganizati separat decat cea a barbatilor: ,,in casa aceea
si la masa aceea, n-a fost nici o femeie si nici o fata
si nici mireasa. <...> Femeile au fost ospatate in alta
casd” (CSTR 1973: 136). Eberhard Werner Happel
confirma cele expuse de solul transilvanean, dar re-
marca faptul ca ele erau, totusi, in vazul tuturor: ,,Mi-
reasa domneasca, mama ei, doamna, sotia domnului
si celelalte jupanese ale tuturor boierilor de fata se-
deau si ele in vazul oamenilor la ospat, dar singure
si despartite de barbati, cici astfel este datina acestui
neam” (CSTR 1973: 644-648). Si alti martori oculari
au mentionat: ,,Domnul si doamna iau parte la ele, si
mananca la mese deosebite, mirele ia loc alaturi de
domn si mireasa alaturi de doamna” (CSTR 1980:
266). Acest moment delicat este subliniat si intr-un
document polonez, redat de cercetatoarea Lilia Zabo-
lotnaia: ,,La masa de duminica nu a participat nici o
femeie, de asemenea, nici luni, numai insusi dom-

nul” (Zabolotnaia 2011: 247). Relatand despre nun-
ta Ruxandei Lupu cu Timus Hmelnitki, un anonim
german la fel a remarcat acest moment: ,,Pe aceste
toate le-a ospatat doamna 1n altd sala (CSTR 1973:
471-478). Del Chiaro, descriind o nunta din Tara Ro-
maneasca, relata in acest sens: ,,Cu trei zile inainte
de nuntd incepeau mesele, iar, in ce priveste familia
domneasca si cu o saptdmana inainte. Mesele acestea
se dadeau si de familia mirelui si de familia miresei si
in fiecare familie erau doud mese: una pentru barbati
si alta pentru femei” (Chiaro).

Totodata, sursele descriu si modul de aranjare a
veselei pe masa de sarbatoare, aratand ca bucatele ser-
vite erau puse in cateva randuri: ,,cate trei intr-un rand
in sase randuri, 1n sapte randuri numai doua” (Zabo-
lotnaia 2011: 247). Despre o aranjare asemandatoare a
mentionat si Paul de Alep, care sublinia ca in Moldo-
va bucatele erau puse unele langa altele (CSTR 1976:
296). Descriind nuntile din Oltenia, Paul de Alep re-
marca ca numarul tacAmurilor folosite era destul de
mare: ,,...Am fost poftiti la ospat care a fost maret,
numarand peste cinci sau sase sute de tacamuri, si ori
de cate ori mai aduceau un fel, 1l addugau la cele aflate
acolo” (CSTR 1976: 208-209).

loan Kemény a semnalat si fastul veselei de la o
nuntd domneasca: ,,...Pe toate mesele cele lungi erau
numai farfurii i castroane de argint” (CSTR 1975:
136). Acelasi detaliu este remarcat in Supliment la
Nunta principelui Janusz Radziwitl: ,,In fata domnu-
lui <...> erau <...> tave de argint de Augsburg cu po-
cris, care erau de tot 20 si cateva” (Zabolotnaia 2011:
248). Acest fast era caracteristic pentru ospetele de la
curtea domnului Tarii Moldovei Vasile Lupu. Cerce-
tatorii mentioneaza cd daca in Tara Romaneasca taca-
murile de argint sunt folosite doar de catre domnul ta-
rii, oaspeti si boierii mari, iar pentru boierii de rangul
doi se utilizeaza vesela din lut (Nicolescu 1968: 38),
atunci pentru Tara Moldovei luxul intrecea orice ima-
ginatie. La curtile domnesti ale lui leremia Movila si
a lui Vasile Lupu se foloseau talere de argint si de aur,
cu linguri si furculite (Nicolescu 1968: 38). Bucatele
erau aduse pe tavi mari de argint, acoperite cu tale-
re asemanatoare cu capace, pentru a pastra mancarea
calda (Nicolescu 1968: 38). In ceea ce priveste tavele,
izvoarele enumera mai multe categorii de obiecte de
acest gen: talere, tipsii, scutella si siniile, dintre ele
siniile erau folosite pentru servirea mesei cu prajituri
si fructe (Nicolescu 1968: 38).

Vesela folositd la un ospat domnesc era pe masura.
In prim-plan apar paharele si pocalele, utilizate atat
la servirea bauturilor, cat si la decorarea meselor
fastuoase. Paharele de argint, cestile de argint si de
portelan, paharele de clestar apartineau exclusiv
curtilor domnesti sau marii boierimi, constituind un
semn distinctiv, rezervat acestei categorii instarite
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restranse de comeseni. La ospetele de sarbatoare
astfel de pahare sau pocale erau asezate numai in fata
domnului tarii, a oaspetilor alesi si a marilor boieri,
iar ceilalti erau serviti din pahare mai mici si mai
simple. In comanda de pahare ficuti la Brasov in
1644 si destinata ospatului de nuntd a Mariei Lupu,
domnul tarii, Vasile Lupu, face o clard divizare intre
ele, mentionand: ,,7,5 grame pentru hatman, 6 grame
pentru marele paharnic, 6 grame pentru vistiernic”
(Studii 1905: 94). Probabil, pentru bauturi diferite se
foloseau si pahare de diferitd marime, caci anume in
aceasta perioada, pe langa seturile de pahare de 12—
24 de bucati de marime egala, se intalnesc pahare de
diverse proportii, introducandu-se unul in altul (Nico-
lescu 1968: 37).

Indiscutabil, desi nu se subliniazd in descrieri,
masa era acoperitd cu fatd de masa alba sau cusuta
cu fir.

Varietatea bucatelor a surprins martorii oculari,
astfel ca loan Kemény sublinia: ,,Era belsug din toate,
la mesele de toate rangurile se aflau mancari proas-
pete, placinte, baclavale gatite dupa moda polona si
era, asa mare belsug ca se facea risipa” (CSTR 1973:
134-135), iar Eberhard Werner Happel concretiza ca
la aceastd masa oficiald, domneasca, ,,se gaseau de
toate din plin si din belsug” (CSTR 1973: 644-648).
Intr-un document polonez se preciza ci ,,au fost servi-
te la masa cateva marcepane, iar dulciuri erau cateva
sute de farfurii <...>, dupa obicei blidurile nu se stran-
geau toate de pe masa” (Zabolotnaia 2011: 248). Del
Chiaro concretiza ca in Tara Romaneasca la o nunta
domneasca trebuiau ,,sa fie pana la 60-70 de feluri de
mancare §i, natural, stomacuri pe masurda” (Chiaro).
Dupa pérerea noastra, calatorul exagera totusi in pri-
vinta numarului de bucate.

Probabil, in cazurile unei nunti in familii mai sim-
ple, intreaga comunitate sarea in ajutorul familiilor ti-
nerilor, aducand diferite produse, astfel ca Del Chiaro
mentiona: ,,Femeile vin aducand daruri si mancare de
acasa: un lucru de care nu se supara nimeni. Si iatd ce
se aducea ca dar: un berbec viu tinut de un tigan, apoi
miei, gaini, curci, gaste, vin, cozonaci, fructe, acope-
rite toate cu naframe frumoase” (Chiaro). Sustinerea
familiilor tinerilor si contributia prin bucate la masa
de sarbatoare era un mod de manifestare a solidaritatii
comunitatii in care locuiau tinerii.

Solul transilvanean loan Kemény a fost uimit de
faptul ca, desi erau bauturi din abundenta si fiecare
dintre oaspeti putea servi la propria dorinta, totul a
decurs foarte decent: ,,In timpul ospatului, a baut fie-
care cat a vrut la mesele principale, dar n-a fost betie”
(CSTR 1973: 137). Despre modul de servire a bau-
turilor la aceasta nuntd se relateaza in Suplimentul la
Nunta principelui Janusz Radziwitt. ,,Pe masa n-a fost
pus vin, dar servitorii stateau la spatele aproape fieca-

ruia si turnau vin din ulcioare <...> Mai tarziu cateva
zile s-au turnat vinuri, servindu-se la masa, ce-1 dadea
mancarii un gust deosebit” (Zabolotnaia 2011: 247).
In acest fragment este redat protocolul servirii bautu-
rilor alcoolice la un ospat domnesc — in spatele oaspe-
tilor stateau persoane special angajate pentru servirea
bauturilor.

Calatorul Paul de Alep, descriind obiceiurile si tra-
ditiile la o nuntd boiereasca din Oltenia, care erau si-
milare cu cele din Tara Moldovei, a remarcat obiceiul
ciocnitului paharelor / luarea paharelor / inchinarea
paharelor, cand se zicea un toast, prin care tinerilor li
se ura o viata lunga si imbelsugata, se cinstea un pahar
de bautura si se faceau daruri, fie in bani, fie in obiecte
etc.: ,,Inainte de a se incepe ciocnirea paharelor, care
dureaza foarte multa vreme” (CSTR 1976: 208-2009).

Cilatorii straini au remarcat ca la ospatul de nunta
mirii servesc oaspetii: ,,...Este obiceiul ca ginerele sa
serveascd la masa si sa intinda farfuriile si bautura. Si
mireasa, la fel, se ingrijeste de toti oaspetii, de la pri-
mul la ultimul, impreuna cu sotiile lor” (CSTR 1980:
210).

Calatorul strain Eberhard Werner Happel infor-
meaza cd in afard de ospatul de la Curtea domneasca
se organizau mese de sarbatoare si in casele boierilor:
»Apoi in afard de masa oficiala, domneasca — unde
se gaseau de toate din plin si din belsug si unde era
indestulat fiecare dupd starea si rangul sdu — se mai
dadeau mese oaspetilor prin casele boieresti cu tot ce
dorea fiecare. Chiar si pentru slugile marunte si pana
la cele mai de jos se platea pe saptdmana o anumita
suma de bani” (CSTR 1973: 644-648).

In timpul ospatului, atét parintii mirilor, cat si rude-
le, dar si alti invitati, faceau tinerilor diverse cadouri:
in bani, in haine, in vesela, in bijuterii, in proprietate
funciara etc. Astfel, Ileana, jupaneasa lui Savin banul,
da celor trei nepoate de frate, fetele lui Dumitrasco
Ceaurul, logofat, ,.la casatoria lor”, o serie de daruri,
printre care bijuterii, haine si vesela: ,,Nepoata-sa
Saftii, care au tinut-o lon Costin hatmanul, i s-au dat
2 cupe de argintu poleite, si un tambar de teleatin rosu
cu batatura de sarma si cu flori de hir galban si albu,
si o cdmesea de 30 de bucdti de sarma, si o naframa
cu hir de 2 buciti, si o pareche de cercei de aur, si un
slic de sobol. Asijdere si nepoatd-sa, doamnii Catrinii
ce-au tinut-o Antohie vod(d), i-au dat patru siruri de
margdaritariu hrumuz-cumparatura lui 600 de lei si un
leftu de aur cu diamanturi — pretul lui 250 lei. lara
nepoatd-sa Zmarandii, ce-au tinut-o Stefan Catargiul,
i-au dat 2 cupe de argint poleite, si un tambar de cana-
vata turungie, si un leghin cu ibric de Tarigrad; si i-au
dat si un vezeteu tigan din parte dumisal(e), anume
Scheian” (Documente... 1999: 26). Cadourile matu-
sii au fost diferite, probabil reiesind din atasamentul
fatd de aceste nepoate.
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Samile Vistieriei ofereau detalii importante nu
doar privitor la sumele date, dar si la obiceiurile
si traditiile respectate de toatd populatia ortodo-
xa din Moldova, indiferent de scara sociala, de
exemplu aratau obiceiul de a da cadouri tinerilor.
Presupunem ca darurile erau oferite la Ospdatul de
dupd Incununare. La cununia lui Stefan Catargiu
din februarie 1762 domnul tarii a daruit ,,70 lei un
dunluc, 60 lei o belacoasa, 18 lei un covor, 14 lei
un postav milir” (Samile... 2010 (I): 254), pentru
cununia fiicii logofatului Bogdan din 14 iulie 1762
»120 lei — 2 tablinu(i) cu fir, 28 lei — un postav mi-
lir 1 un atlas, 36 lei — 2 covoara” (Samile... 2010
(I): 254), la cununia doctorului Dragachi din iulie
1762 ,,120 lei — 2 tablinur(i) cu fir, 28 lei — un
postav i un atlas, 36 lei — 2 covoara” (Samile...
2010 (I): 254), lui Gioana vel satrar la 20 august
1764 ,,52 lei un postav si o belacoas(a) cu fir, 12
lei un covor” (Samile... 2010 (I): 253), comisului
Matei Canta s-au dat ,,150 lei o stofa, 100 lei o diba,
25 lei un postav i atlas, 30 lei — 2 covoare, 50 lei — 2
caftane, 100 lei — un slic samur pentru mire, 80 lei
pentru o stofa a doa zi, 500 lei bani gata” (Samile...
2010 (I): 543), stolnicului Constantin Bals la 29 mai
1776 —,,30 lei caftan, 25 lei pe 2 covoara, <...> 100
lei o stofa, 60 lei altu cumas, 80 lei o stofa a doa zi,
100 lei penru slic, 29 lei un postav i un atlaz” (Sami-
le... 2010 (I): 542-543), paharnicului lordache Bals
la 30 octombrie 1776 —,,13 lei un covor, 100 lei o
stofa, 60 lei altu cumas, 80 lei altu cumas a 2 zi, 33
lei un postav i un atlaz” (Samile... 2010 (I): 553), la
cununia stolnicului Vasile Costachi cu domnita Zoita
—,,50 lei orti si parale ce s-au dat miresei, 500 lei ce
s-au dat mirelui dar” (Samile... 2010 (I): 553-544),
la cununia din 15 februarie 1786 a fiului banului
Sandu Miclescul cu fiica spatarului Costin Catargiu
din 15 februarie 1786 ,,44 lei 4 coti postav englez,
80 lei un slic de samur, 20 leu un covor, 33 lei 10
coti atlas florentinu, 26 lei 60 bani 8 coti maltinu, 40
lei 2 caftane, 100 lei un cumas a doa zi” (Samile...
2010 (II): 153), comisului Guliano cu fiica spatarului
Tancu Razu la 28 iunie 1786 —,,40 lei 2 caftane a mi-
resdi si a mirilui, 80 lei un slic de samur pentru mire”
(Samile... 2010 (II): 154), fiicii logofatului Nicolae
Ruset cu sardarul lonitd Sturza la 25 august 1786 —
»30 lei 2 caftane ce s-au imbracat cu unul pe mire
si pe mireasd, 80 lei un slic samur mire” (Samile...
2010 (II): 215), sardarului Ionitd Sturza cu fiica lo-
gofatului Necolai Roset la 25 august 1786 ,,165 lei un
dunluc sal, 110 lei o agabani, 120 lei un gear” (Sami-
le... 2010 (II): 215), capitanului de darabani Panaite
Costantin cu Ileana din 30 septembrie 1796 ,,186 lei
un donluc, 35 lei un covor” (Samile... 2010 (11): 434),
iar bivvel comisului Grigore Razul cu fiica vistierni-
cului Iordache Bals din 20 august 1796 ,,130 lei 13

coti stofa, cate 10 lei, 230 lei un rezaia, 130 lei
un giar, 53 lei un postav i atlaz, 100 lei slic de samur,
100 lei 2 covoare, 80 lei 2 caftane, 6 lei 4 coti atlas
pentru bocce” (Samile... 2010 (I1): 435), ca si bivvel
caminarului Alecu Greceanu cu fiica vornicului Ne-
culai Bals la 15 noiembrie 1796 (Samile... 2010 (I):
434), armasului Neculescu cu Zamfira camarasita in
decembrie 1796 —,35 lei un covor, 40 lei un atlaz”,
marelui pitar Grigore in aprile 1798 —,,150 lei un dun-
luc, 28 lei postav i atlas, 30 lei 1 covor”, paharnicului
Stavri —,,30 lei un covor, 200 lei un dunluc”, cimara-
sului al doilea Enachi — ,,200 lei un dunluc, 50 lei pe
o bucata, 30 lei un covor” (Samile... 2010 (I): 500,
536), surorii medelnicerului Hrisoverghi cu Raduca-
nu din februarie 1799 — ,,100 lei 10 coti stofa, 230 lei
o rezam, 130 lei un giar, 51 lei postav I atlas, 70 lei
1 covor, 6 lei 4 coti atlajal de bohcea, 100 lei slicul
miresei” (Samile... 2010 (I1): 581).

Traditionald era hora fetelor si femeilor: ,,...Si n-a
fost nici joc, ci jocul s-a tinut in piata orasului. Inainte
de a ne aseza la masa, vre-o 50 sau 60 de fete si fe-
mei din inalta nobilime, toate foarte frumos imbraca-
te, prinzandu-se de maini, au dansat jocul romanesc,
cand invartindu-se 1n cerc, cand desfacandu-se in sir
lung. Barbatii numai priveau la ele, si nici unul nu
s-a amestecat in jocul lor; dar tocmai in fruntea lor,
un stolnic batran sarea cat putea invartind-si toiagul”
(CSTR 1973: 137). In cazul cand domnul era nun
sau daca mirii erau rude ale familiei domnesti la hora
participa doamna tarii: ,,in timpul ospatului, femei-
le se scoald de doua sau trei ori pentru a juca in fata
domnului si daca mirele sau mireasa sant rude de ale
sale, joaca si doamna, altminteri nu se obignuieste asa
ceva” (CSTR 1980: 266).

Muzica, dansurile si distractiile erau parte compo-
nenta a unui ospat de nuntd. Miron Costin, cu referi-
re la nunta Mariei Lupu, relata: ,,...Dzicaturi, giocuri
si de tard, si streine” (Costin 1990: 191), iar loan
Kemény confirma: ,,Erau apoi fel de fel de muzici,
mascarici, acrobati si saltimbanci si oameni cu fel de
fel de maiestrii, vrednici de admirat” (CSTR 1973:
137). Sursa poloneza concretiza: ,,Duminicd au can-
tat muzica valaha, ungureasca, turceasca, s-au jucat
diverse comedii” (Zabolotnaia 2011: 247). Eberhard
Werner Happel povestea si el despre distractii si des-
pre recompensa oferitd de domn: ,,Langa principe sau
domn se afla vistierul care, dupa ce fiecare din acesti
comedianti si altii de teapa lor — atunci de fata — isi
savarsiau cu bine ispravile si cadeau la picioarele
Domnului dupa datina tarii si 1i sarutau poala hainei
sale, le dadea rasplata ce li se cuvinea in bani, iar altii
erau cinstiti cu haine de matase si parte din ei in loc de
bani, cu postav” (CSTR 1973: 644-648). Cu referire
la distractiile de la nunta domnitei Ruxandra Lupu cu
Timus Hmelnitki din 1652, anonimul german remar-
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ca: ,,A trimis apoi indatd dupa muzica sa: un organist,
trei scripcari, unul cu trombon si un trdmbitas care
i-au cantat pe limba leseasca; acum abia s-a Inveselit
cu adevarat si a pus pe cazaci sa joace; acestia se In-
varteau nebuneste si au baut pana la ora unu de noap-
te” (CSTR 1973: 471-478).

Cronicarul Ion Neculce, relatand despre distracti-
ile de la nunta Catrinei, fiica lui Duca voda, concre-
tiza: ,,...Cu feluri de feluri de muzica si de giocuri si
pelivani si de pusci. Si giuca 2 danturi pen ograda si
pe ulite, cu toti boierii si giupanesele Tmpodobiti si
toti negutitorii si tot targul. Si un vornic mare purta
un cap de dantu si alt vornicu mare altu capu de dan-
tu, imbracati cu sarvanale domnesti. Numai mirili si
mireasa, fiindu ficiori de domnu, nu giuca in dantu pe
afard, numai ce giuca boierii”, ceea ce I-a lasat plin de
uimire pe cronicar: ,,Cat nu era nunta, si era minune”
(Neculce 1990: 301).

In aceeasi cheie, cu hore si distractii, erau organi-
zate si nuntile domnesti din Tara Romaneasca. Ast-
fel, descriind nunta Iui Ianache, camarasul domnului
Mihai Racovita, cu fiica lui Nicolac Mavrocordat,
domnul Tarii Romanesti, cronicarul Radu Popescu
mentiona: ,,...Au mdritat pe fiica marii-sale dupa dan-
sul (Ianache, camaras — A. F.), facand nuntd mare si
minunatd. <...> Facutu-s-au jocuri la aceastd nunta,
care nu s-au facut altddata, hore de boiari si de co-
coni, hore de jupanese si de cocoane, tot impodobite,
in mijlocul curtii domnesti, de care podoabe sa mira si
solul. Dar jocurile celelalte ce s-au facut, ca au trimis
domnul in Tarigrad de au adus jucatori si zicatori si au
facut fel de fel de jocuri si pe pamant si pe funii, mese
mari 1n opt zile, tot cu zicaturi i cu tunuri. Si era cu
adevarat, intracele 8 zile n gurile tuturor: Sa traiasca
tinerii fii mariei-sale. Si de veselie ce era, cu totii s-au
sculat, toti boiarii, de au jucat impreuna cu solul ina-
intea domnului” (Popescu 1961: 524-525).

Nuntile in familiile simple erau sustinute de muzi-
ca lautareasca.

Durata ospetelor de nunta varia in dependenta de
mediul social al tinerilor. Nuntile domnesti durau
destul de mult. Eberhard Werner Happel subliniaza
cd nunta Mariei Lupu cu lanusz Radziwilt ,a tinut
12 zile intr-una cu toate veseliile si petrecerile ce se
pot inchipui” (CSTR 1973: 644-648), iar Miron Cos-
tin remarca: ,,51 asea cu petrecanii, traganandu-se ve-
seliia cateva saptamani” (Costin 1990: 191). Ion Ne-
culce, descriind nunta Catrinei, fiica lui Duca voda,
sublinia: ,,S-au veselit 2 saptamani” (Neculce 1990:
301), iar relatand despre casatoria lui Constantin Duca
cu Maria Brancoveanu in 1681, cronicarul, care luase
parte la ceremonie, sustinea: ,,Si boierimea a doo tari
nuntird 3 saptdmani cu mari pofili si podoabe si cu
feliuri de mizice si de pelivanii, de mirare in targu in
Iesi” (Neculce 1990: 193).

Dimitrie Cantemir a descris sfarsitul unui ospat de
nunta, care dura ,,pana la cea de a treia veghe a nop-
tii”, iar ,,cand ea s-a scurs, bucdtarii pun pe masa un
cocos, fript fara sa-i strice penele, iar unul dintre ei
se ascunde sub masa, si imitdnd cantatul cocosului,
da de veste ca s-a facut ziua” (Cantemir 2007: 314).
Bucatarului i se platea, iar toti cei prezenti ,,se scoald
de la masa”. Mirii treceau 1n centru, si in acel moment
»diacul citeste cu glas tare, din catastif, zestrea ei, toa-
te partile careia, randuite mai inainte in vreo odaie,
spre a se afla la vederea tuturora, sunt puse in carute
si duse pe sus la mire [acasa]” (Cantemir 2007: 314).
Mai apoi, un vorbitor se adresa parintilor miresei,
multumindu-le Tn numele ei pentru ,,nasterea, creste-
rea, ca si celelalte faceri de bine pe care ea le primise
de la dansii” si ,,le cere binecuvantarea” (Cantemir
2007: 314). Parintii miresei ,,fie Insisi, fie printr-un
talmaci pentru ei, isi dau binecuvantarea, / si se roaga
de la Dumnezeu si de la Ingerul lor pazitor, pentru
amandoi mirii, sd aiba dragoste 1n casnicie si un pat
plin de curidtie; la urma le dau drumul din casa, (dan-
du-li-se) bautura de ramas bun, ce se cheama «Pahar
[de cale alba]», adica «poculum viae albae»” (Cante-
mir 2007: 314).

Cheltuielile pentru nuntd erau in functie de starea
economico-financiara a familiilor tinerilor. In une-
le surse este stipulat doar faptul ,,cheltuielii nuntii”,
in altele — descrierea ce anume si cit s-a dat sau s-a
platit. Un astfel de caz este remarcat la 14 mai 1722
intr-un proces de mostenire judecat de Mihai Racovi-
ta, vorbindu-se despre ,,cheluiala nuntii featii aciastii
mai mici, cari au cheltuit Costantin Cucoranul” (Stu-
dii 1904: 98). Probabil, in expresia ,,cheltuielii nun-
tii” contemporanii epocii includeau toate cheltuielile
avute, atit cu /ncununarea Mirilor, cit si cu ospitul
de nuntd, fiind complicatd o delimitare strictd a aces-
tora. Intr-un document din iunie 1726 se sublinia ci
la nunta Anatoliei, fiicei lui lon Sturdza, vornic, putea
sa se cheltuie circa 1000 de lei ,,deosabit de odoara si
haine ce ar fi dat, ar fi cheltuit vreo mie de lei cu nunta
ei, pan-ar fi esit din casa parintasca” (Documente...
1999: 11). La 28 iunie 1728, Sanda, sora lui Ion Ne-
culce, fost mare hatman, relata ca ,,la sora-me Marie
au vandut maica-me mult margaritariu si un lantu iar
de margaritariu pentru cheltuiala nuntii, faicand nunta
cu mari cheltuieli si cu zastre si dint-ale casai si din
dobitoace, de tot feliu” (Documente... 1999: 41-43).

In concluzie, ospetele de nunti erau parte
componenta a vietii cotidiene a locuitorilor ortodocsi
din Tara Moldovei. Varietatea bucatelor, numarul
acestora si fastul intregului ospat era in functie de
situatia economico-financiara a familiilor implicate.
Ospetele de nuntd din familiile domnesti durau
mai multe zile la rand, cele din familiile de rand —
o zi. Ospatul de nuntd era insotit de mare veselie
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si distractie. In familiile elitelor, atat la ospetele de
logodna, cat si la cele de nunta, pentru a distra publicul
prezent erau organizate diverse distractii. Indiferent
de categoria sociala se tinea cont de traditiile si
obiceiurile romanesti, diferenta constand in sumele
alocate pentru masa de sarbatoare, pentru distractii,
cadouri etc.
Abrevieri

CSTR — Calatori straini in Tarile Romane.

Samile... (I) — Samile visteriei Tarii Moldo-
vei, publ. de Ioan Caprosu. Vol. I, 1763—-1784. lasi:
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Note

*Articol  elaborat 1n  cadrul  proiectului
20.80009.0807.36 Evolutia istorica a Moldovei din
antichitate pana in epoca modernd in contextul ci-
vilizatiei europene. Basarabia in cadrul Imperiului
Rus. Sinteza academica, studii, documente si materi-
ale didactice. Partea I

! Grigore Ureche a descris nunta lui Vlad, nepotul
domnului Moldovei Petru Schiopul, care a avut loc in
Tecuci in 1587: ,,Nunta domneasca au facut, cu multa
cheltuiala si jocuri si multi din vecini au venitu de le-
au Infrunusetat masa”.

?Joan Kemény, sol din partea princepelui Transil-
vaniei.
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