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Rezumat
»Mihailiada” basarabenilor. Regele Mihai I

al Romaniei in folclorul dintre Nistru si Prut

Articolul prezinta in premiera un repertoriu de cre-
atii, de o exceptionald valoare, din spatiul basarabean:
céntece, legende, relatari cu tenta legendard ale martorilor
directi ai epocii, povesti mostenite despre ultimul lor rege,
Mihai I. Totodatd, se pun in evidentd principalele arhe-
tipuri invocate de imaginarul colectiv in relatarile despre
regalitate, in general, si regele Mihai I, in special. Cele ca-
teva decenii de existentd a basarabenilor in cadrul Uniunii
Sovietice le-au cultivat o ignoranta infioratoare in privinta
regilor pe care i-au avut. Faptul ca basarabenii au o istorie
a perioadei moderne, reprezentatd de regi, s-a dorit a fi
sters din memorie pentru totdeauna. In acest caz, memo-
ria colectivi si folclorul s-au dovedit a fi cu adevarat salva-
toare. Povestile spuse de oamenii simpli au acoperit golul
de memorie, reconstituind evenimente obnubilate de isto-
ria oficiald. Nedorinta de a accepta perversititile politici-
enilor contemporani, povestile basarabenilor au valorizat
imaginea morala a regelui Mihai. Inventivitatea populara
contemporand favorizeazd virtutile lui etice si spirituale.
Prin urmare, Mihai I este asociat si investit cu insusiri ide-
ale, precum intelepciunea, simtul dreptatii, integritatea,
demnitatea, credinta, echilibrul, echidistanta, stabilitatea,
iubirea de Neam, de Patrie si de Dumnezeu. Exagerarea
insotind in mod traditional creatia populard se manifesta
in atitudinea pasionantd, nota de mister imprimaté poves-
tii, tonalitatea care sugereaza cd evenimentele narate sunt
intr-o imediata vecindtate cu lumea metafizica.

Cuvinte-cheie: cultura populara orald, imaginar co-
lectiv, memorie colectivd, regalitate, Basarabia.

Pesrome
«Muxaunmnaga» 6eccapabues. Koporb Pympiaun
Muxaii I B ponbknope, BosHukuem Mexay [JHecrpom
u Ilpyrom

B craTbe BHepBble IpeACTaBIeH pelepTyap COBpe-
MEHHBIX ¥ HOBEMIIMX HApOJHBIX IPOU3BEeHMII, MMe-
IOIIMX VCKITIOYUTENIBHYI0 LIEHHOCTh B Oeccapabckom
IIPOCTPAaHCTBE: MEeCHN, NeTeH bl, paCcCKa3bl-eTeH bl He-
MIOCPEIICTBEHHBIX CBUJeTeNell 3I0XM, COXPAaHMBIUINX Ia-
MATb 0 CBOEM TTocTiefHeM Koposie Muxae L. B To >xe Bpems
BBIJIETIAIOTCA OCHOBHbIE apXeTUIIbl, BbI3bIBaeMble KO-
JIeKTMBHOI MaMATbI0 O KOPOJIEBCKOI B/IACTU B L[EJIOM U
o koposte Muxae I B yactHocTu. Heckonbko gecaTmneTnit
npebpiBanus 6eccapabies B coctaBe CoBetckoro Corosa
MOpOAIN IyTalolllee He3HAHNUe B OTHOIIEHUM KOpOJIei,
KoTopble y Hux 6pimn. He cexper, 4to y 6eccapabues ecTb
UCTOPUS NepUOfia, NpefiCTaB/IeHHasA KOPOJLAMY, KOTOPYIO
IBITA/IMCh HaBCerfa CTepeThb U3 UX MaMATU. B aToM cnydae
KOJIEKTVMBHAsI TAMATb U POIBK/IOP OKA3a/IMCh HACTOSIIH -
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MU cracutensMu. Vcropuu, pacckasaHHbIe OOBIYHBIMU
TIOIbMM, 3aIIOTHWIN TPO6e B MaMATH, PEKOHCTPYUPY
COOBITHS, 3apeTyIIPOBaHHbIe OGUINATbHON TPAKTOB-
koit ucropun. He >xenast Myuputbes ¢ dpanbcnpuxanyamm
COBPEMEHHBIX IOJIUTUKOB, 6eccapabiibl BHICOKO LIEHVIN
MOpaJIbHBII 001K Koponsa Muxas. CoBpeMeHHOe Hapofi-
HOe BOOOpaXKeHMe BOCCO3JAeT €ro STMYECKUIT U JYXOB-
Hb11 067mK. IToatomy Muxait [ accounupyercs u Hagens-
€TCsl UfleaZlbHbIMM KauecTBaMM, TaKMMM KaK: MYZpPOCTb,
YYBCTBO CIPaBEIIMBOCTY, 4YECTHOCTb, JOCTOMHCTBO,
Bepa, YPaBHOBEIIEHHOCTD, CTaOM/IbHOCTB, M060Bb K Ha-
uuy, OrtevectBy u Bory. Ilpeysenndenne, TpaguLMOHHO
COIPOBOXK/AIOIee HAPOHOE TBOPYECTBO, IPOABIAETCA
B 3MOLMOHA/JIbHOM OTHOLIEHNM, HOT€ TaMHCTBEHHOCTH,
3aleyaT/IeHHOl B PacCKase, B TOHAIbHOCTH, IIpe/iIoara-
IOIL[eT], YTO PacCKasbIBaeMble COOBITIA HAXOATCS B HEIIO-
CPefCTBEHHOI O/IM30CTH OT MeTapU3NIeCKOTO MUpA.

KnroueBbie cmoBa: ycTHasa HapojHas Ky/bTypa,
KO/IEKTMBHOE BOOOpakaeMoe, KOJUIEKTMBHAsl IaMATB,
KOpPOJIeBCKas BIacTh, beccapabusi.

Summary
»Mihailiada” of the Bessarabians. King Mihai I of
Romania in folklore between the Dniester and Prut

The article presents for the first time a repertoire of
modern and recent popular creations, of exceptional value,
from the Bessarabian space: songs, legends, accounts with a
legendary tone by direct witnesses of the era, inherited sto-
ries about their last king, Mihai . At the same time, the main
archetypes invoked by the collective imaginary in the stories
about royalty, in general, and King Mihai I, in particular,
are highlighted. The Bessarabians™ several decades of exis-
tence within the Soviet Union cultivated a chilling ignoran-
ce about the kings they had. The fact that the Bessarabians
have a history of the modern period, represented by kings,
was wanted to be erased from memory forever. In this case,
collective memory and folklore proved to be truly saviors.
The stories told by ordinary people filled the memory gap,
reconstructing events obscured by official history. Unwilling
to accept the perversities of contemporary politicians, the
stories of the Bessarabians valued the moral image of King
Mihai. Contemporary popular inventiveness favors his ethi-
cal and spiritual virtues. Therefore, Mihai I is associated and
invested with ideal qualities, such as wisdom, sense of jus-
tice, integrity, dignity, faith, balance, equidistance, stability,
love of Nation, Fatherland and God. The exaggeration tra-
ditionally accompanying popular creation is manifested in
the passionate attitude, the note of mystery imprinted on the
story, the tonality that suggests that the narrated events are
in close proximity to the metaphysical world.

Key words: oral popular culture, collective imagi-
nary, collective memory, royalty, Bessarabia.
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Introducere. Indelungata absenti a regilor Ro-
maniei in Basarabia a creat un gol de memorie pen-
tru noile generatii de basarabeni. Regele ca ,centru
ordonator” (Evseev 1994: 156), legitimat de traditie,
condensand in jurul sau oameni constienti de exis-
tenta lor nationald, a prezentat pentru inginerii lui
homo sovieticus un obstacol si un argument pentru
a-1 trimite in subsolurile istoriei. Intr-un context in
care, decenii la rand, numele monarhilor Romaniei
au fost pronuntate doar intr-un registru denigrator,
vizita regelui Mihai I din vara anului 2006 in localita-
tea Tiganca, raionul Cantemir, a creat premise pentru
revizitarea nestingheritd in trecut nu numai pentru
specialistii in istorie, ci si pentru cetitenii de rand.
La evenimentul din 1 iunie, cu ocazia inaugurarii si
sfintirii Cimitirului Romdnesc de Onoare, restaurat
dupa distrugerile sovieticilor, au fost prezenti nume-
rosi locuitori din Republica Moldova, in special din
satele de la sud. Femeile locului s-au apropiat de rege
cu sarmale si plicinte. El a gustat si a exclamat: ,Ia
uite-te cdt sunt de bune!”. Apoi Ecaterina Dimitrov
i-a cAntat un cantec foarte trist despre luptele de la
Tiganca din vara anului 1941: ,,De la Tiganca la vale/
Mare foc si mare jale,/ Se oprea lumea in cale,/ Si-n-
treba de mindru soare,/ Ce e asta, fratioare?/ Mare
foc, si mare jale,/ Doamne, bombe cum cadeau,/ Si
ostasii se pierdeau...” (Dimitrov 2018).

Prezenta regelui Mihai I al Romaniei, 64 de ani
mai tarziu, a constituit un semnal pentru toata lumea
cé trecutul se poate revizita nestingherit. Cercetarile
din psihologia sociald au constatat si au analizat for-
ta cu care iese la suprafatd potentialul acumulat in
urma idealurilor indelung reprimate ale unei colec-
tivitati. Imediat dupa eveniment, in presa au apérut
informatii descoperind supravietuitori care l-au va-
zut pe rege aievea, s-au inmultit marturiile, s-au tesut
povesti si legende. Articolul prezinta in premiera un
repertoriu de creatii populare ,moderne” si ,,recen-
te” de o exceptionala valoare din spatiul basarabean,
de la cantece, legende la relatari cu tenta legendara
ale martorilor directi ai epocii si povesti mostenite
ale rudelor mai tinere ale acestora despre ultimul lor
rege, Mihai I (Eretescu 2004: 272). Totodata, se vor
pune in evidenta principalele arhetipuri invocate de
imaginarul colectiv in relatdrile despre regalitate, in
general, si despre regele Mihai I, in special.

Metodologia adoptati. In povestiri, Mihai I se
profileazd intotdeauna ca un personaj pozitiv. Obser-
vatiile actorilor implicati inregistreaza caracterul re-
tinut, buna educatie, seriozitatea structurala ale celui
care urma si devind de doua ori regele lor. Acestea
fac materia unor ,,pilde” cu mici reflectii asupra va-
lorilor inalte, asa cum sublinia savantul A. Gurevici:
»S8 nu uitdm ca acest material de viata, care demon-

streazd o incontestabild capacitate de observatie a
predicatorilor, o reactie subtild la realitatea de fiecare
zi si lipsa totala a tendintei aristocratice de ignora-
re a ,josului” si ,,neliterarului’, a cotidianului nees-
tetizat, adica adevarul despre viatd, asa cum este, ca
acest material se propune nu pentru el in sine si nici
pentru a arata viata oamenilor in conditii reale, ci in
legitura cu anumite reflectii despre valorile inalte”
(Typeswmu 1989: 312).

Memoria ordnduieste estetic amintirea martori-
lor, transforméand-o in poveste, care, asa cum punc-
teaza Gilbert Durand, ,asigurd in fluctuatiile desti-
nului supravietuirea §i perenitatea unei substante”,
intrucat ,orice amintire din copildrie, prin dubla-i
putere a prestigiului pe care-l conferd lipsa de griji
primordiald <...> e din capul locului opera de art3”
(Durand 1998: 402). Nu se poate trece cu vederea as-
pectul sentimental al povestilor care denoté nostalgie
dupa realitétile de altadata si sperantd intr-un viitor
mai bun. Se poate vorbi chiar si de functia cultica,
de credinta subliminald a evocatorilor in puterea de
reactualizare a trecutului prin actul de a nara. Aceste
intoarceri la esential sunt expresii ale ndzuirii liber-
tatii — acel ,,lux suprem care zddédrniceste destinul”
(Durand 1998: 396). Inconstient, ea reactualizeaza
arhetipuri, dar si un univers imaginar al povestii,
adica un cronotop (baxtun 1975: 296-301), care de-
pind de structurile epicii populare, fiind cultivate si
de productiile culturale ale epocii.

Imaginea regalititii. In perioada in care au tri-
it in componenta Regatului Romaniei, basarabenii
aveau o profundé consideratie fatd de suveranii lor.
Era un sentiment structural, ancorat in lunga traditie
de cArmuire monarhica, care nu a dispérut in epoca
moderna a regilor. Mai ales cd, dupd 1918, incd de pe
béncile scolii, copiii din aceasta provincie, la fel ca si
copiii din intregul regat, insuseau, odata cu interpre-
tarea Imnului Regal la inceputul lectiilor, credinta de
nezdruncinat in caracterul sublim al regalitatii. Nu
se putea uita usor, de pilda, poemul lui V. Alecsan-
dri 10 Mai insotind, in perioada interbelica, orice
inceput de an scolar, care, fiind drastic interzis dupa
anexarea Basarabiei la URSS, a devenit o piesa de fol-
clor. Siin prezent, dupa atatia ani de clandestinitate
a textelor, mai poti intalni basarabeni de o respec-
tabila varsta care iti recita dintr-o rasuflare epopeea
fondatoare in miniatura despre descalecatul lui Carol
I pe pamantul romanesc, fara si-i cunoasca autorul.
Avand o memorie excelentd, la 94 de ani, Efrosinia
Sofronovici cantd cu o deosebitd expresivitate atat
Imnul Regelui, cat si 10 Mai, asa cum le-a auzit de la
fratele ei mai mare. La randul siu, ,badea Ion” le-a
invétat la scoald, in 1939 (Sofronovici 2021). Mitul
despre bunul rege nu a dispérut in cele cateva decenii
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de comunism, ci a supravietuit in amintirile si imagi-
narul locuitorilor pand in zilele noastre.

Chiar si dupa devastarile din iunie 1941, popu-
latia Basarabiei avea nevoie de acces la o lume aparte
pentru a-si alina drama. E adevdrat, lucrurile reve-
neau la normal, invétitorii haretisti isi reluau lectiile
la scoalad. Aflam din marturia Nadejdei Malev cd re-
gele si regalitatea continua sd le creeze starea de spi-
rit a elevilor la inceputul anului de invatamant: ,,Tin
minte cd m-am dus in clasa intéi in septembrie "41.
De acum eram iarasi romani, pentru ca, in ’40, dis-
péruse cetatenia. Cand am intrat in clasd, era invéta-
toarea, ne-am ridicat, a intrat si preotul, si am cantat
impreuni «Trdiasca Regele/ In pace si onor /De tard
iubitor/ Si apérator de tara!». Pe mine tare m-a im-
presionat chestia aceasta si tare imi plicea. Pe urma
toate s-au schimbat” (Malev 2019).

in perioada interbelicd, vizitele membrilor fa-
miliei regale la Chisinau sau oriunde in altd parte
a provinciei au lasat in memoria martorilor oculari
amintiri de neuitat. Oamenii comentau, inventau
povesti si legende depéanate cu evlavie inca multi ani
dupi aceste evenimente. In imaginatia populara, fap-
tele regilor capatau un caracter fabulos si alimentau
scenariile unor povesti care alcituiau o mitologie
memorabild. De-a lungul anilor sub regimul comu-
nist, aceasta (mitologia) a fost pusd la index si nu a
avut cum sd evolueze. Dupa dezmembrarea Uniunii
Sovietice, subiectului regalitatii nu i s-a acordat ni-
cio atentie, depozitarii creatiilor populare pe aceasta
temd au fost descurajati sa le dezvaluie. Dupa toate
probabilitdtile, multe materiale interesante au intrat
in neant odatd cu moartea purtdtorilor de patrimo-
niu imaterial, eventuali informatori.

Mama si fiul. Mihai se bucura de o atitudine
aparte in scolile din Basarabia, mai ales in anii dom-
niei sale. Manualele, caietele scolare, ziarele si tim-
brele postale ale vremii erau pline cu efigiile copilului
dragalas, apoi ale adolescentului robust implicat in
activitati de instruire militara sau sportivd, in cele
din urmd, ale tdnarului print Mihai. Fotografii cu
micul rege in bratele mamei sale, principesa Elena,
se aflau in toate silile de clasa. Fetele lor frumoase,
nobile, senine si luminate de iubire au atins inimile
tuturor. In marea lor majoritate, mama are expresia
unei tristeti discrete. In schimb, chipul micutului
Mihai se bucura de inocenta si lipsa de griji a junelui
invaluit in dragoste materna. Suferinta si rdbdarea
ingereascé a mamei, in contrast cu vitalitatea debor-
danta a copilului, aminteau icoana Maicii Domnului
cu pruncul in brate. Asocierea aceasta mistica dintre
corpul uman natural si esenta divind, eternd a mo-
narhilor, care isi trdgea raddcinile adanci din gan-
direa europeand medievald (Kantorowicz 2016), va

avea desigur repercusiuni asupra mentalului colectiv.
Oamenii continuau sa arate fetelor regale un respect
la limita cu evlavia religioasa.

La 31 octombrie 1942, in varstd de 21 de ani,
regele Mihai a sosit la Chisindu, impreuna cu regi-
na-mama Elena. Pentru a ridica moralul localnicilor,
guvernul roman a hotarat sd sarbatoreasca un an de
la eliberarea Chisinaului de sub ocupatie sovietica
printr-o serie de manifestdri de insemndtate politi-
ca si religioasd. De la gara suita regald s-a indreptat
spre Cimitirul de Onoare din Chisindu. Ecaterina Sil-
veanu, o locuitoare a Chisindului, isi aminteste bine
momentul in care regele Mihai si regina-mama Elena
au coborét din automobile si s-au indreptat spre ci-
mitir. Isi mai amintea ci acel cimitir ,,A fost foarte
frumos si foarte ingrijit!” (Silveanu 2011: 21). Asoci-
erea subiectului regalitatii cu ordinea si curdtenia nu
este intdmplatoare. Pentru nostalgicul inradacinat
in traditie, mai presus de realitate std dependenta de
absolut.

Spre centrul orasului regele Mihai si regina-ma-
mad Elena au mers in convoi cu un echipaj deschis,
tras de cai albi cu escortd. In 2019, Nadejda Maley,
martord directd la acele momente, isi spunea poves-
tea sa: ,Dar tot in perioada ceea t{in minte, era in ’42,
eram cu mama la piata centrala. Se apropia 1 sep-
tembrie si mama ne-a luat sa ne cumpere hainute si
tot ce ne trebuia pentru scoald. Am iesit de pe Arme-
neasca pe Alexandrovscaia, pe atunci strada centra-
14, si am observat cd era agitatie. Mama ne-a luat de
manuta si ne-a zis sa mergem sa vedem si noi ce se
intampla acolo. Am vézut ca dinspre gara venea un
echipaj, un faeton, cum i spuneam noi pe timpuri,
cu niste cai frumosi albi. Si cand a ajuns in dreptul
nostru, stii cine era? (Z. I.: Cine?) Mihai I cu mama
sa! I-am vazut de aproape. Regina purta o rochie lili-
achiu deschis, pal, margele albe lungi si o pélarioard
cocheta, iar el stitea in picioare cu méana pe umérul
mamei sale. Era imbracat ca militar. Asa l-am vazut
prima datd pe Mihai. Aveam 8 anisori. Tin minte ca
m-a emotionat foarte mult. Dar era atit de frumos!
Era tanar! M-a impresionat anume faptul cé la scoala
cantam «Trajasca Regele» si acum il vedeam aievea!
Parea incredibil!” (Malev 2019).

Tata si fiul. Imaginatia populara a fost impulsi-
onatd mai ales de vizitele lui Mihai in Basarabia. Pro-
ductii folclorice asociate cu acest subiect oferd o ima-
gine alternativa la cultura institutionalizata, a presei
de exemplu. Pe de o parte, ele reflecta cunoasterea
colectivd a realitatii in formd de ,,comentariu despre
oameni si aspecte mai proeminente” (Birlea 1981:
47), pe de altad parte, acestea se pliazd pe structura
epicii populare ancoratd in timpul sacru al credin-
tei si dictatd de arhetipurile imaginarului simbolic.
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Chiar si atunci cand relateaza cu fidelitate o realitate
autentica, povestile despre vizitele regelui Mihai dez-
volta modulatii lirice sublime si leaga personajul de
valorile cele mai respectate ale imaginarului colectiv
pe subiectul regalitétii si de semnificatiile simbolului
imparatului (regelui): autoritate, educatie, cultura,
moralitate, demnitate, echilibru, echidistantd, stabi-
litate si iubire de Patrie si de Dumnezeu.

Regele Mihai I a fost in Basarabia de mai multe
ori. Prima sa vizita oficiald a avut loc in luna iunie a
anului 1935, insotindu-1 pe tatal sau august, Carol al
II-lea. Initiind o serie de deplasari in partea de est
a tarii, in orasele Hotin, Balti si Chisinau, pentru a
intari sufletul monarhic dupa reintregire, suvera-
nul a tinut sd fie insotit de fiul sdu. Vizita regelui si
a principelui a fost organizata ,,cu mult fast dupa un
ritual bine pus la punct de regele insusi, imbinand
aspectul religios cu cel militar. Prezenta suveranului
trebuia sd capete o semnificatie de apoteozd legen-
dard, ce rendstea vremurile voievodale de altidatd”
(Grati 2020: 113). Pe 3 junie 1935, Carol al II-lea si
Mihai au coborat din tren in gara Chisinau. Era o zi
insoritd si promitatoare. Oamenii simpli, de o parte
si de alta a strizii, i scidldau in afectiune si flori. La
o buna distantd de timp, in 2016, chisinduianca Va-
lentina Savitchi isi aminteste acel emblematic tablou
intiparit in memoria ei pentru totdeauna. In 1935,
era eleva si stitea, impreund cu alte colege, pe strada
Alexandrovscaia ca sa salute suita regald. Si iata ca
minunea i s-a arétat: ,,Carol stitea in masina, aldturi
de rege era Mihai, era mic” (Savitchi 2016). Timp de
multi ani, Valentina Savitchi a péstrat cu fidelitate
mai multe fotografii ale Regelui Mihai si ale intregii
familii regale.

Pe 4 iunie 1935, Carol, Mihai si membrii guver-
nului s-au deplasat cu automobilele escortate de trei
avioane spre Hancesti, pentru a vizita palatul Manuc
Bei. In ziua respectivd, impreund cu alti elevi de la
scoala, a fost adusa, in mod organizat, cu carutele pe
marginea soselei ca sa salute suita. Ea povesteste, in-
tr-un interviu, cu limbaj savuros de tdranca cu har
nativ in ceea ce priveste povestitul cum l-a vazut pe
rege si l-a indragit pe principe: ,,...era la Hancesti. A
venit un boier si a vrut s se stroiasca (construiascd)
in Hancesti si s-a dus la rege si a cerut sa-si facd casa.
Dar regele era mititel. In vremea ceea era de 16 ani.
Cand s-a mAntuit boierul, a murit sau s-a dus in alta
parte, a rdimas mama lui sa traiascd in casele celea. Si
a poruncit la rege sa se duca sd primeasca casa de po-
mand... cu colac de pomana. Amu cand a venit ziua
ceea, eram la scoald in clasa a doua. S-a dat ordin la
toti proprietarii din Basarabia, asa se numea atunci,
sa se duca lumea la sosea, cdci el o sd treacd pe sosea,
s3 iasd s3-1 vadd lumea. Ne-am dus si noi aici la Talo-

veni, cu cdruta. Am asteptat mult. Se vede ca venea
de departe tare, de prin targ. $i el a trecut pe sosea cu
magsina descoperitd si cu Mihai alaturi. Amandoi...
Si toti au inceput a striga «Uraaal», «Uraaal». Ei, iaca,
vine! Ne-am aranjat. Ne aranjau profesorii. Si el ne
déddea din mand. Apoi s-au intors inapoi. Si iaca cum
l-am védzut pe Rege! Apoi ce sd zic, avea mama un
frate, apoi taman ca fratele cela al mamei era la infa-
tisare” (Grosu 2018).

Martor ocular la celebra vizita din 1935 la Chi-
sindu a fost si basarabeanca Valentina Sturza. Evo-
cand, in 2017, povestea la distanta unei vieti intregi,
aceasta pare mai plind de mister si fabulos: ,, Am avut
fericirea in viata mea si-1 vad pe Majestatea Sa Rege-
le Mihai de doua ori. Prima data in vara anului 1935,
cand, impreuna cu Majestatea Sa Regele Carol al II-
lea al Romaéniei, au vizitat orasul Chisindu si, la in-
toarcere spre Bucuresti, au trecut prin oraselul Han-
cesti, unde au fost intampinati de un cor care a cantat
imnul regal: «Trdiasca Regele,/ In pace si onor,/ De
tara iubitor,/ Si-aparétor de tard!». Tatdl meu care a
fost decorat cu Crucea de Aur de catre Majestatea
Sa Carol al II-lea s-a apropiat si i-a inmanat Regelui
un colac, asezat pe un prosop foarte mare si frumos,
avand de jur imprejur horboticd crosetatd de mama.
Majestatea Sa Carol al II-lea a luat, zambind, cola-
cul, 1-a sarutat si i 1-a dat persoanei care il insotea,
s-a salutat cu tata, strangandu-i méana, a vorbit ceva
cu el, apoi s-a salutat cu tot poporul, ridicind méana.
M-am uitat atent la Printul Mihai, un baiat extrem
de serios, imbracat in uniforma de strdjer — costum si
basca albastra. Dansul n-a zambit nici macar o data”
(Sturza 2017).

In a doua sa vizitd la Chisindu, pe 6 ianuarie
1940, de ziua Botezului Domnului, Mihai a reusit sd
atragd si mai mult atentia. In dorinta de a le arita ce-
tatenilor ferma sa hotdrare de a apéra granitele tarii,
regele Carol al II-lea a decis sd-si petreacd sarbatorile
de iarnd in mijlocul trupelor, incepand cu granita de
Vest si incheind la Chisinau. Principele Mihai isi in-
sotea tatdl la aceastd sarbatoare. Si acest eveniment a
lasat urme memorabile in amintirile martorilor ocu-
lari. In 2003 Edit Rorer, o evreici din Chisindu, si-a
depanat povestea asumandu-si rolul de povestitor al
unei istorii exceptionale, ce depaseste o simpld evo-
care a unui episod autobiografic: ,,Ce fel de zi a fost?
Era pe inserate. Orisenii se plimbau pe bulevard. In
aer plana ceva special. «Regele!!! Uitati-va, regele!!!».
«Unde e? Unde?», ne intrebam, eu si prietena mea,
trecand prin preajma magazinului «Galeria». «Dom-
nisoarelor, nu vorbiti prea tare!», ne mustrd o doam-
na severd. «lata-L pe Majestatea Sal!» — a zis cu voce
atenuata, prietena mea Larisa Zabiranik, ridicAndu-si
capul brusc. Emotiile o rdavaseau. La balconul prima-
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riei se aflau doud persoane: un om de statura inalt,
maiestuoasa — regele Carol al II-lea si foarte tanarul
incd, preafrumos ca un print din poveste, mosteni-
torul Mihai. Majestatea Sa isi fuma trabucul, privind
publicul care trecea si il saluta, iar printul Voievod
Mihai, cici asa se numea atunci — Doamne ce frumos
era! — se uita in jur cu o vie curiozitate” (Rorer 2003).

Fat Frumos cu par balai. Domnisoarele Chisi-
naului il percepeau pe Mihai ca pe un tinar cuceri-
tor cu o deosebita inzestrare fizica si il admirau cu
rasuflarea taiata. Multe din ele ii pastrau fotografia
ascunsd in vreo carte sau sub o pernd. Compararea
printului cu un personaj folcloric desprins dintr-un
basm, cu un Fat Frumos pe cal inaripat era un loc
comun al timpului. Iatd doar o strofa cu circulatie
mare in acea perioada: ,,Si-a trimis, sd ne'ntregeasca/
Iarasi glia — un Mihai -/ Tanar domn, vita regeasca/
Fat Frumos cu par balai”

In toamna anului 1941, Mihai I ajunge in locali-
tatea Tiganca, aceastd vizita fiindu-i prima in calitate
de rege. In acel loc, in iunie-iulie 1941, in lupte grele
cu armata sovieticd si-au pierdut viata multi soldati
si ofiteri ai armatei romane. La solemnitatea de in-
augurare a cimitirului de la Tiganca au fost prezenti
locuitori din satele din imprejurime, de pe ambele
maluri ale Prutului. Printre ei era si Violeta Tarus,
care avea pe atunci doar 9 ani. Abia mult mai tarziu,
ea a scos in evidenta virtutile morale ale suveranului,
evocandu-le intr-o atmosfera nostalgica, cu profun-
da sete de absolut: ,,Era frumos, tinir, el a fost un om
deosebit fata de toata lumea, ne-o placut. A dat mana
cu noi, cu scolarii, ne-o intampinat, ne-o vorbit fru-
mos. Au aplaudat oamenii. Doamne fereste, multa
lume a fost!” (Tarus 2017).

Regele, aparator de tara. Printul Mihai nici nu
implinise noudsprezece ani cand Roménia a fost sili-
ta sd cedeze Basarabia Uniunii Sovietice. La 22 iunie
1941, prin ordinul maresalului Ion Antonescu, ar-
mata roména trece Prutul pentru a elibera provincia.
Chestiunea Basarabiei si nordului Bucovinei era un
deziderat foarte popular, de aceea vestea a declansat
exaltarea generala a populatiei, dupd cum reiese din
ziarele timpului. Insi cele mai ravasitoare, mai sin-
cere si mai convingatoare sunt marturiile oamenilor
simpli care au simtit razboiul pe propria piele, au su-
ferit si si-au sublimat suferinta in creatii orale.

Cel putin doud cantece ostésesti de o exceptio-
nala valoare, create in acei ani de razboi, il invocd pe
Mihai. In primul, creatorul anonim surprinde drama
basarabenilor, cdrora rdzboiul le destrama familiile
punand vrajmdsie intre frati. Dupa toate probabilita-
tile, cantecul surprinde o situatie specifica momen-
tului, cand bérbatii locului erau nevoiti sd lupte unul
impotriva celuilalt pe baricade dusmane. Regelui i se

cere, cu 0 usoara nuanta de repros, sa gdseascd o so-
lutie pentru a opri aceasta lupta nimicitoare. Primul
cantec ostdsesc se numeste Are mama patru frati:
»5-am zis verde de doi brazi/ Are mama patru frati/
Si toti patru-s concentrati. // Doi pe malul Prutului/
Doi pe malul Nistrului,/ Doi pe malul Prutului,/ Doi
pe malul Nistrului./ Nistrule, apleaca-ti malul/ Ca sa
treacd maresalul. // Maresalul a trecut/ Grele lupte
s-a-nceput./ Maresale Vod-Mihai,/ Grele lupte, dar
mai ai?/ Ce le faci de nu le-mpaci/ Ca raman copii
saraci. // Mor bérbati in batalie/ Si femei in viduvie.
// Mai bine sa mori acasd/ La copii si la nevasta. // Ca
nevasta te-a boci/ Si copiii te-or jeli” (Buhna 1981).

Al doilea text, cu titlul Cdntec ostdsesc, consti-
tuie o varianta a temei: ,Voievodule Mihai/ Multi
razboai mai ai,/ Multi rdzboai mai ai,/ Si le faci de
nu le-mpaci?/ $i le faci de nu le-mpaci?/ Cd raman
copii saraci/ Mor flacdi in batalie/ Mor tati in ba-
talie/ Si-napoi n-o sd mai vie. // Rdman satili pustii/
Raman satili pustii/ Fa, Doamni, pasi-mparat,/ Fa,
Doamni, pasi-mpdrat/ Cd rdman copii argafi/ Fira
mami, fara tat/ Rdman satili pustii/ S1 mami fara co-
pii” (Iordache 1977).

Regele, ctitor de biserici. Dupa luptele din
1941, situatia din Basarabia era dezastruoasd si im-
punea masuri speciale de redresare. Proiectul fi-
nanciar ,,iImprumutul reintregirii” a fost destinat sa
faciliteze reconstructia unor cladiri si biserici. Auto-
ritatile duceau o politica de sustinere si de promo-
vare a Bisericii basarabene, contribuind financiar la
restabilirea ldcasurilor sfinte devastate in timpul pri-
mei ocupatii sovietice (Gutuleac 2010: 229-240). Mai
multe mdnastiri i biserici au fost redeschise si susti-
nute financiar pentru a-si putea continua activitatea
(Realizéri 1942: 35).

Beneficiarul ajutorului financiar pentru restau-
rare a fost manastirea Curchi. Regele a avut o relatie
deosebita cu aceastd manastire agezatd intr-un peisaj
arcadic. Cel mai probabil, a vizitat-o de mai multe ori
si pana la devastarea ei in ’40-’41. Périntele leremia
afirmad ca: ,,Regele Mihai venea deseori la manastire.
Si-a facut si ziua de nastere aici. La stiretie este un
balcon <...> regele iesea seara la ceai cu staretul. Toa-
te locurile acelea au rdmas. Ce vrem noi acum e doar
s ne ajute cu oleaca de reparatie. Cd, daca o veni,
sa aiba ce vedea, sa nu moard de tristete” (Parintele
Ieremia 2007).

Si in perioada reconstructiei, manastirea a fost
vizitatd de doud ori de catre regele Mihai, facand im-
portante donatii banesti. Ilie Butnaru, un angajat la
lucrarile de reparatie in acei ani, brodeaza pe cana-
vaua povestii un fapt spectaculos: ,Odatd, regele a
venit cu o escortd de motociclisti, pentru prima data
vedeam asa ceva” (Ilvitchi 1999: 77). Localnicii isi iu-



2024, Volumul XXXV

REVISTA DE ETNOLOGIE SI CULTUROLOGIE

ISSN 1857-2049 61

beau regele, vizitele lui aveau o puternica rezonanta
in sufletele lor, incat orice venire a sa genera stiri sen-
zationale si legende. O poveste halucinanta circula cu
ocazia sfintirii, pe 8 septembrie 1943, a bisericii re-
staurate. Se zice ca taranii din localitdtile din preajma
au asternut covoare pe tot drumul de la Orhei pana la
Curchi pentru a-1 intélni pe tdndrul rege Mihai si pe
mama sa, care erau si ctitorii bisericii (Corobceanu
2010: 16).

Alte fictiuni despre regele Mihai I. Vizitele ful-
minante ale regelui in diferite localitdti au dat prilej
localnicilor sa creeze povesti si chiar anecdote in-
credibile. De pilda, scriitorul Serafim Saka a evocat
o anecdotd auzita de el de la niste tarani varstnici
despre o escapadd cu avionul a regelui in satul basa-
rabean Vancicduti: ,,Basarabia era un pamant bine-
cuvantat de Dumnezeu in care regele, mare iubitor
de zboruri aviatice, a aterizat, in una din tinerestile
sale raiduri, la Vancicauti, pe toloaca din fata casei lui
Nichita Roman, poreclit apoi «aeroplanul», asa cum
avionul de numai doud locuri al regelui i-a infoiat,
la decolare, streasina casei acoperite cu stuf” (Saka
2018: 9). Gravata adanc in amintirea localnicilor pi-
osi, intamplarea a avut loc, probabil, prin 1943, cand,
dupé ce ficuse o adevaratd pasiune pentru avioane,
regele a obtinut permisul de pilotaj.

Cele mai nostime, dar si cele mai interesante
momente sunt crampeiele ramase in memoria gene-
ratiei succesoare celei din generatia regelui, a copiilor
care au auzit despre el de la bunici, mostenindu-le
structura perceptivd, inclinatia catre inventivitatea
care mitologizeazd, creeazd imagini insolite. Un ne-
pot retine din povestile bunicii sale, Liuba Laktionov
(numele de fatd Zestrea), ndscutd la Vorniceni in
1927, cd printul ,.era tare frumusel” (Vizir 2018). Ru-
dele Margaretei Chiorescu (s. Codreanca) isi amin-
tesc faptul cd aceasta {inea portretul lui Mihai ascuns
in rama de lemn din spatele oglinzii sale (Isaev 2018).

Filtrul succesiv al subiectilor implicati in pro-
iectia figurii lui Mihai sporeste caracterul fictiv al
evocdrilor, indepérteaza de documentul istoric in asa
masurd, incit ne justifica sa le putem percepe ca pe
niste plasmuiri populare, adicé sa le creditim ca pe
orice mit, dupa o logicd a perceperii artei populare
in genere. Pictorul Aurel Gutu isi aminteste ca la el
in sat (s. Corpaci, r. Edinet) locuia un om care a facut
parte din Garda Regala si care, se zice, l-ar fi salvat pe
print de la inec. In Ciuseni trdia un om care afirma
ca l-a invatat pe Mihai sd mearga pe bicicleta (Gutu
2018).

O alta versiune, aproape incredibila, presupune
ca la nordul Republicii Moldova (s. Glinjeni, r. Fa-
lesti) traieste o sord de pe tata a regelui Mihai, cam
de aceeasi vérsta cu el, nascuta la Iasi. Din spusele lui

Stefan Melnic, a cdrui nora este o nepoata a doam-
nei in cauzd, matusa Ana Ambrozie este la chip ,fix
regele Mihai”. Povestea spune ca Ana a venit in va-
canta la o prietend in Basarabia in timpul razboiului
si, dupa ce a trecut Prutul, au nimerit impreuna sub
un bombardament. Rudele de la Iasi au considerat-o
ucisa sub bombe. Ana insa s-a cdsatorit la Glinjeni, a
nascut doi copii, a lucrat multi ani sefd de club, insa
despre trecutul sdu a refuzat sd vorbeasca. Dupa des-
chiderea frontierei, Ana si-a cumparat bilet la Iasi,
dar acolo nu a gasit nicio ruda, iar casele disparusera
in timpul razboiului (Melnic 2018). Nimeni nu poate
confirma veridicitatea datelor din poveste, acest lu-
cru nici nu este necesar. Neconfirmata ca fapt al rea-
litatii, povestea nu isi pierde semnificatia. Ea ramane
poveste.

Viata privata a regilor a fost mereu in centrul
atentiei, fiind dezbatuta si exageratd de cétre supusi.
Poporul genereazd reprezentari mitizante despre re-
gele sdu ca in timpurile lui Alexandru cel Bun sau
Stefan cel Mare. Povestile create de colectivitate se
pliaza pe un tipar al fictiunilor populare preocupate
de figurile emblematice ale trecutului. In imaginarul
colectiv, regele are neapdrat o suma de virtuti dem-
ne de urmat. Publicistul Stefan Melnic, redactor la
revista ,,Alunelul’, afirma cé prin partile satului sdu
de bastina circula o vorba ce se leaga de subiectul re-
gelui Mihai: ,,Cand soarele va fi in dreptul bisericii,
aici sa-mi fiti!”. Originea acestui enunt se trage din-
tr-o poveste a mamei sale Tatiana. Cand aceasta era
tandrd, tatal ei, Ioachim Postolache, avea grija de doi
cai albi si de careta regala. I s-au dat de la Soroca ca
sa-i ingrijeasca bine, sa nu-i ia la arat si cand se va
intampla sd vina regele prin acele parti sa i le puna
la dispozitie. Caii primeau portie speciala de la statul
roman. Se intdmpla sd vina la Tatiana un flacdu. Tatal
inhdma caii la caretd, 1i dddea flaicdului haturile si ii
zicea: ,,Cand va fi soarele in dreptul bisericii, aici sa-
mi fiti!” Si tinerii plecau la plimbare in careta regala
(Melnic 2018).

Candva locotenent in armata roména la Sabo,
localitate din sudul Basarabiei, Vasile Bologan (s.
Selemet, r. Cimislia) afirma ca a dat ména cu regele,
cand Majestatea Sa ficea inspectii pe front. Intilni-
rea l-a marcat atdt de mult, incat din acel moment
se ridica in picioare ori de cate ori se vorbea de rege
si chiar {i imita gesturile. De exemplu, cand voia sa
spund ceva, ridica mana dreaptd si spunea ,, Atentie!”,
asa cum, cica, facea regele (Barcd 2018).

Concluzii. Cele citeva decenii de existenta a ba-
sarabenilor in cadrul Uniunii Sovietice le-au cultivat
o ignoranta infioratoare in privinta regilor pe care
i-au avut. Faptul cd basarabenii au o istorie a perioa-
dei moderne, reprezentata de regi, s-a dorit a fi sters
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din memorie pentru totdeauna. In acest caz, memo-
ria colectivé si folclorul s-au dovedit a fi cu adeva-
rat salvatoare. Povestile spuse de oamenii simpli au
acoperit golul de memorie, reconstituind evenimen-
te obnubilate de istoria oficiald. In treacit fie spus,
numerele de revista ,Basarabia” care reflecta vizitele
lui Carol al I1-lea si Mihai I in Basarabia lipsesc si in
prezent din colectia Arhivei Nationale a Republicii
Moldova. Bundoard, marturia Eudochiei Grosu des-
pre vizita familiei regale la castelul Manuc Bei este
unicd in felul sau.

Probabil si din nedorinta de a accepta perversi-
tatile politicienilor contemporani, povestile basara-
benilor au valorizat imaginea morald a regelui Mihai.
Inventivitatea populard actuald favorizeaza virtutile
lui etice si spirituale. Prin urmare, Mihai I este aso-
ciat si investit cu insusiri ideale, precum intelepciu-
nea, simtul dreptatii, integritatea, demnitatea, cre-
dinta, echilibrul, echidistanta, stabilitatea, iubirea de
Neam, de Patrie si de Dumnezeu. Exagerarea inso-
tind in mod traditional creatia populard se manifesta
in atitudinea pasionantd, nota de mister imprimata
povestii, tonalitatea care sugereaza ca evenimentele
narate sunt intr-o imediatd vecindtate cu lumea me-
tafizica.

La randul sau, regele Mihai conteaza pe popor
atunci cind crede ca doar el poate sta in calea acti-
unilor incorecte ale politicienilor. In 1992, transmi-
tea tinerilor roméni urmatorul mesaj: ,,Ei vad in voi
principala piedicd in calea incercérii de restaurare a
comunismului. Ei intretin haosul pentru a vd descu-
raja, pentru a vé face sa credeti ca orizontul realizérii
personale vi s-a si inchis. Ei poarta rdspunderea pen-
tru sutele de mii de romani care si-au incercat noro-
cul pe alte meleaguri, si tot ei astazi, fac tot ce le sta
in putinta ca voi, care v-ati ridicat piepturile goale in
fata armelor, sa pérasiti tara si sa traiti printre stra-
ini, suferind de dorul de Tar4, care, lipsitd de voi, de
energia, entuziasmul si optimismul vostru tineresc,
nu va putea renaste” (Pddurean 2024: 105).

Nota
* Acest articol a fost elaborat in cadrul proiectului ,,010402
Cultura si politica in contextul schimbarilor regimurilor
politice: de la Basarabia romaneascé la Republica Mol-
dova”
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