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Rezumat
Locuinta traditionala a roménilor din spatiul Pruto-

Nistrean: sursele si istoriografia problemei (II)

Locuinta roméanilor a fost la inceput obiectul obser-
vatiilor cilitorilor straini. In afard de misiunea diploma-
tica pe care acestia o indeplineau in tarile romane, ei dis-
puneau de curiozitatea specificd strdinului de a cunoaste
modul de viata al locuitorilor tarii vizitate. Astfel, solul
polon W. Chrzanowski in calitoria sa spre lasi, capitala
Moldovei, observa de-a lungul Prutului sate bine popu-
late cu case frumoase (1780). Dupé anexarea Basarabiei
la Imperijul Rus (1812), descrierile de céldtorie au deve-
nit mai amdnuntite, pentru ca erau scrise de oameni de
stat, savanti trimisi special pentru a aduna informatii
despre teritoriul nou-anexat. Dintre acestia ii mentionam
pe N. . Nadejdin, A. Zasciuk, V. L. Dedlov. In perioada
interbelica, Institutul Social Roman, regionala Chisinau
desfasura cercetarea satelor folosind metoda monografica.
Studiile despre locuintele din satele Niscani si Copanca au
fost publicate in cele doud tomuri ale Buletinului Institutu-
lui. In perioada sovietici istoriografia problemei cunoaste
lucrari fundamentale. Autorii accentueazd influentele sla-
vilor de est si sud asupra evolutiei locuintei moldovenesti,
trasdnd multiple paralele. Perioada post-sovietica in isto-
riografia problemei este etapa in care apar articole pe su-
biecte diverse privind locuinta moldovenilor, monografii
privind decorul si ornamentica, dar si lucréri de sinteza.

Cuvinte-cheie: locuinta traditionald, roméni, spatiul
Pruto-Nistrean, surse, istoriografie.

Pesrome
PymbIHCKOE TpagMIIMOHHOE KV
JHectpoBcko-IIpyTckoro Mexxmypedubsa: MCTOYHMKN
n ucropuorpadus npoodaemsi (IT)

PyMblHCKOE XWIMIIle BHAYajIe SIB/ISNIOCh 00beKTOM
HaO/II0fieHNIT MHOCTPAaHHBIX IIyTelleCTBeHHUKOB. [lomu-
MO JUIIOMAaTU4eCKO} MUCCUMY, BBIIIONHAEMOI B PyMbIH-
CKIIX TOCYapCTBaX, MM IBUTAJIO MOGOMBITCTBO, IPUCY-
Ifee MHOCTPAHLIAM: OHY XOTe/IN II03HAThb 00pas >XU3HU
MeCTHBIX >uteneit. Tak, monbckuit mocon B. XpskaHOB-
CKMIT BO BpeMA CBOero myremlecTsusa B fAccel, cTonmuuy
Monpgasuu, Habmopan BRoiab IIpyTa rycTo HacemeHHbIe
centa ¢ kpacusbimu fomamu (1780). ITocre annexcun bec-
capabun Poccuiickoit nmnepuert (1812) ommcanus myTe-
IIeCTBUIL cTamyu 6ojee MOAPOOHBIMM, TaK KaK Hal HUMMU
paboTamyu rocynapcTBEeHHbIE [esATeNN, YUeHble, IOCTaH-
Hble MITepaTopoM I/1s1 cbopa nHGOpMaIuy O BHOBD IIPH-
coefinHeHHOI TeppuTopun. Cpefy HUX MOXXHO Ha3BaTb
H. . Hagexxpuna, A. 3amyka, B. JI. Jennosa. B mexso-
eHHBIIl MepUOf, MCCIeNOBaHNs Cela MOHOTpaduyecKuM
MeToxoM npoBopmn KuinnneBckuit ¢pumnan PyMmpiHcKo-
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ro o611ecTBEHHOr0 MHCTUTYTA. VIccmenoBaHmst XXy B
cenax Hunikans u Konanka 6b11m omy6n1MKOBaHbL B IBYX
ToMax «BectHmka mHcTHTYyTa». VicTopuorpagus coBert-
CKOTO IIepyofia OTIMYanach QyHAaMeHTaIbHbIMU Pabo-
TamMu. ABTOpBI, TIPOBOJIsI MHOTOYNC/IEHHBbIE TAPAJUIENIL,
TO[YEPKUBAN BIVISIHME BOCTOYHBIX U OXKHBIX CIIaBSH
Ha SBOMIOLMIO MOJIABCKOTO >KMINMINA. I10CTCOBETCKMIA
Hepuop, B ucropuorpaduy npobiemMsl — 3T0 BpeMst IOSIB-
JIEHMVSI CTATell Ha PA3/IMIHbIE TEMbI, CBA3AHHBIE C MOJIJIAB-
CKVIM >KJJINILEM, MOHOTPaduit [0 JEKOPY M OPHAMEHTY, &
TaKXe 00001aoINX PaboT.

KiroueBble c0Ba: TpafuOHHOE SKIINIIE, PYMbI-
Hbl, [IpyTo-J[HECTPOBCKOE HPOCTPAHCTBO, MCTOYHVIKI,
ucropuorpadus.

Summary

The Romanian traditional dwelling in the Prut-Dnies-

ter space: sources and historiography of the issue (II)
The Romanian house was initially an object of obser-
vation for foreign travelers. In addition to the diplomatic
mission carried out in the Romanian states, they were dri-
ven by the curiosity inherent in foreigners to learn about
the way of life of the local inhabitants. Thus, the Polish
envoy W. Chrzanowski on his journey to Iasi, the capi-
tal of Moldova, observed densely populated villages with
beautiful houses along the Prut (1780). After the annexa-
tion of Bessarabia by the Russian Empire (1812), travel
descriptions became more detailed, as they were written
by statesmen and scientists sent by the emperor to collect
information about the newly annexed territory. Among
them we mention N. I. Nadejdin, A. Zasciuk, V. L. De-
dlov. During the interwar period, the Chisinau branch of
the Romanian Social Institute conducted monographic
research of Moldavian villages. Researches on the dwe-
llings in the villages of Niscani and Copanca were pub-
lished in the two volumes of the Institute’s Bulletin. The
historiography of the Soviet period was distinguished by
fundamental works. The authors emphasized the influen-
ce of the Eastern and Southern Slavs on the evolution of
the Moldavian dwelling, drawing numerous parallels. The
post-Soviet period in the historiography of the problem
is the time of the appearance of articles on various topics
related to the Moldavian dwelling, monographs on decor
and ornamentation, as well as general works.

Key words: traditional dwelling,
Prut-Dniester space, sources, historiography.

Romanians,

In acest articol continuim si analizim sursele
si istoriografia problemei locuintei traditionale a ro-
manilor din spatiul Pruto-Nistrean. Astfel, modul de
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viata, locuinta, ocupatiile, traditiile si alte aspecte ale
vietii romanilor au fost, initial, obiectul observatiilor
calatorilor straini. Célatorii straini erau diplomati,
soli trimisi in Tarile Romane, iar cand Basarabia a
fost anexatd Imperiului Rus, in 1812, célatorii erau
nu doar diplomati, ci si oameni de stiintd, cdrora li
se incredinta misiunea de a culege informatii, de a
face descrieri ale teritoriului, populatiei, grupurilor
etnice. Lucrdrile acestora contin mentiuni si despre
locuintele moldovenilor. Perioadele interbelicd, so-
vietica si contemporanad sunt caracterizate de lucrari
stiintifice detaliate, fundamentale si de sinteza pri-
vind locuinta traditionald a moldovenilor.

Primul célator pe care il vom mentiona este so-
lul polonez W. Chrzanowski, care isi insemna note-
le de caldtorie in scrisori. Acestea au fost publicate
in poloneza la Varsovia in 1780 si traduse in roma-
nd in 1930 de P. P. Panaitescu. Solul a célétorit prin
Moldova, Bulgaria, Vechea Tracie pand in Istanbul.
In drumul siu spre capitala Moldovei, lasi, solul a
pornit din Hotin, a trecut prin satele Larga si Bran-
zeni, locuite de mahomedani (turci), apoi prin satul
Costesti, locuit de moldoveni si prin satul Stefanesti,
sat care se reconstruieste, dupd ce fusese distrus in
urma razboiului. ,Mergand dealungul Prutului am
vazut peste tot sate bine populate cu case frumoase,
toate formeaza privelisti din cele mai frumoase. <...>
Paduri am véazut putine in regiunea Prutului. De ace-
ea probabil nu vezi nicaieri in toatd Moldova case de
lemn. Toate satele si ordselele au casele de lut lipit”
(Panaitescu 1930: 235).

In 1839, N. L. Nadejdin a calitorit in Basarabia
cu scop de cercetare istorico-etnografica, reusind sa
descrie trecutul si modul de viata al populatiei locale.
Urmatoarele referinte sunt dedicate locuintei: ,,Coli-
ba de stuf a moldoveanului se remarca prin ordine si
curatenie. O veti gdsi prea stramta pentru o intreaga
familie; dar aduceti-va aminte ca aici este sudul, ca
treburile casnice se indeplinesc afara, la aer curat, cd
moldovenii intrd in casele lor doar pentru a innopta.
Decorul principal al interiorului caselor este patul fa-
milial si o ladd (cynpyx), de obicei vopsita in diferite
culori si ornamente, depozitul celor mai pretioase
comori ale casei. In acea familie unde se pregiteste
zestrea pentru fiica care creste, aceastd lada se pune
in ungherul din fatd, si pe acesta se ridica, nu rareori
pana in pod, o gramadd de covoare multicolore fa-
cute manual acasa — mdrturie a bogatiei si maiestriei
miresei. In general covoarele aici sunt principalul lux
al casei. Cu ele sunt acoperite podeaua si scaune-
le, care inlocuiesc bancile noastre. In culori, gustul
poporului are predilectie pentru culori pestrite si
dungi” (Hapgexpun 1840).

Capitan in armata imperiald, membru al Socie-

tatii de Istorie si Antichititi din Odesa si al Societétii
Imperiale de Agriculturd a Sudului Rusiei, precum
si membru al Societatii Geografice Imperiale Ruse,
A. Zasciuk, si-a prezentat rezultatele cercetdrii regi-
unii Basarabia intr-o lucrare publicata la Sankt-Pe-
tersburg in 1862. Comparativ cu descrierea locuintei
facutd de N. I. Nadejdin, aceasta descriere este mai
detaliata, accentul fiind pus pe procesul de construc-
tie al casei: ,,Taranul moldovean locuieste intr-o casa
mica, curatd, varuita, din ceamur sau valatuci numita
casa, ce se construieste din chirpici din balegd si o
mica cantitate de lemn. Pe locul unde se presupu-
ne ca va fi casa, pentru ridicarea peretilor se infig
in pamant pari de lemn, care se impletesc cu nuiele;
dupa care aceastd impletiturd este unsd cu compus
(ceamur). Ceamurul este facut dintr-un amestec de
pamant cu lut si paie tiiate si balega de cal. <...> Ince-
putul constructiei unei case noi este insotitd de o ce-
remonialitate in multe locuri din Basarabia. Gospo-
darul care vrea sa construiascd o casa noud cheama
toti cunoscutii din sat. Oaspetii adunati se impart in
grupuri — una, sub muzica tiganilor, a artistilor am-
bulanti formeaza jocul (hora), iar in celalalt grup —
oamenii pregitesc ceamurul si formeaza impletitura
pentru noua casa, iar femeile se ocupd cu acoperirea
impletiturii cu ceamur; in acelasi timp, desigur, sta-
panul 1i serveste pe lucratori cu vin. Este un obicei al
moldovenilor-tirani, precum si al preotilor, manés-
tirilor si boierilor, chiar si la prelucrarea pamantului,
prin chemarea satenilor la clacd” (3augyx 1862: 457-
458). Sunt facute mentiuni despre planul casei (com-
pusa din tinda, una sau doud camere i cimara), inte-
riorul casei mereu curat, peretii albi, absenta cosului
pentru fum la tdranii sdraci, si prezenta acestuia doar
la taranii instariti, prezenta prispei in jurul casei, la
fel ca la malorusi (3amyk 1862: 458).

V. L. Dedlov a fost un célator rus, prozator. in-
tr-o manierd literar-artistica acesta descrie céldtoria
lui prin Basarabia. Primul sat moldovenesc pe care
l-a vizitat a fost Slobozia, unde locuiau 1500 de oa-
meni si erau 400 de case. Autorul mentioneaza ca in
afara de case, alte constructii nu mai sunt, cu excep-
tia bisericii, si ea micutd. Strézile si gardurile lipsesc.
Urmeazd descrierea caselor: ,Casele sunt 2 sajeni in
lungime (aprox. 4 m. - E. P), 1,5 in ldtime (aprox.
3 m. - E. P.) si seamdna, intr-adevar cu ciuperci. Pe-
retii sunt de un alb impecabil, acoperisul din paie
este ca o caciula mare. La mijloc este usa, in dreapta
si stanga cate o ferestruicd. $i ferestrele si usile sunt
vopsite la margini, culorile fac cinste gustului mol-
dovenesc. Culorile acestea sunt fie albastru, fie cafe-
niu-rosietic, tonuri calde. <...> Interiorul casei-ciu-
perci este de o curatenie impecabila. Podeaua, peretii
si podul sunt unse neted cu lut” (Iemmos 1895: 133-
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134). In acelasi timp, autorul nu uiti si mentioneze
prezenta insectelor daundtoare si sa remarce primiti-
vitatea decorului interior: ,,In constructie nu este ni-
cio linie dreapta, firele de ata in covor nu sunt drepte,
ornamentul aminteste desenul cu penajul pasarilor
sau pielea popandaului”, precum si nivelul de dibacie
a moldoveanului, care nu depaseste dibacia cu care
barza isi face cuib pe acoperisul casei (IIemmoB 1895:
134-135).

In perioada interbelicd sase sate din diferite
regiuni ale Basarabiei au fost subiectul cercetérilor
monografice efectuate sub egida Institutului Social
Roman, regionala Chisinau. Rezultatele cercetdrilor
Institutului au fost publicate atit in revista ,Viata
Basarabiei”, in ,Sociologie romaneascd’, precum si
in cele doud tomuri ale Buletinului Institutului, care
au reusit sa fie publicate. In 1937, in primul tom al
Buletinului este publicat studiul lui P. Guja privind
satul Niscani. Autorul descrie gospodariile mazililor
si cele ale taranilor, folosind, in acelasi timp, meto-
da comparativa in descriere. Este usor de observat
admiratia autorului fatd de mazili si a gospodariei
acestora, iar comparatia gospodariilor mazililor cu
gospodariile taranilor ii defavorizeaza pe ultimii.

Urmatoarele mentiuni sunt facute despre ogra-
dd, poartd, gard, constructii auxiliare: ,Gospodaria
mazililor frapeaza prin gardul inalt din nuiele groase
acoperite cu zahatii pentru a le feri de putrezirea ra-
pida, iar poarta frumoasa, inalta te face sa banuiesti
cd locuitorii acestui sat duc o viata retrasd, dar e si
natural sa fie asa, caci mazalii, fiind instariti, dispun
de toate cele de care au nevoie. In acelasi timp aceasta
viatd retrasd se bazeaza si pe faptul cd ei, fiind oa-
meni de vitd, cautd sa-si péastreze independenta si
mandria clasei sociale din care faceau parte odini-
oara. In ograda mazalului observi cu admiratie ordi-
ne, curatenie si ordnduiald in toate. <...> Gospodaria
mazéleascd se mai caracterizeazd printr-o ograda
mare, incapatoare; in fata casei constructii depen-
dinte pentru unelte, iar in spatele casei nu lipsesc
obisnuitele livezi cu pomi fructiferi, vitd de vie, pana
chiar si zarzavaturi de tot felul. Incat adesea gisesti o
gospodarie imprejmuitd, ce are o suprafatd de 5-7 ha.
Gospodariile mazalilor, in genere, sunt bine ingriji-
te, ceea ce nu se observa in schimb la tarani” (Guja
1937: 43-44). La ,,polul opus” stau gospodariile tara-
nilor: ,,in mahalaua tiranilor foarte rar mai intalnesti
acel gard impunator ficut din nuiele si acea poarta
inaltd, lucrata chiar cu gust, care se intalneste la gos-
podariile mazélilor. <...> Gospodaria taranului, de
cele mai multe ori, e imprejmuitd de un gard saraca-
cios, dar cateodata si acela lipseste. <...> Ograda, din
fata casei, nu este ingrijitd: n-are multe dependinte
fie pentru unelte, fie pentru cereale. Uneori nu gasim

decat la capatul casei o prelungire a acoperisului de
care se servesc pentru a pastra putinele lor unelte”
(Guja 1937: 44).

Urmatoarele observatii sunt facute, nemijlocit,
despre casa tardneascd: ,,Nu mai vezi casele frumoa-
se cu cerdacuri in fata, cu acele dependinte pentru
unelte agricole si magazii de cereale. Dacd am com-
para chiar casele batranesti ale mazélilor cu acele ale
taranilor, am vedea ca acestea din urma sunt mult
mai modeste. <...> Casa e mult mai mica si rar acope-
rita cu sindrild, ci mai mult cu paie sau stuf <...> pen-
tru a feri casa de umezeala, acoperisul este prelungit
in asa fel, incat prispa din fata péretelui totdeauna
e protejatd” (Guja 1937: 44). Din aceste ultime ob-
servatii putem intelege ca in trecut casele taranilor
ardtau, probabil, mai bine, semn c4 s-a produs o pau-
perizare a populatiei.

Deosebiri prezinta si interiorul locuintelor:
»Observand interiorul casei tardnesti, se constatd si
aici o mare diferenta. Mazalul isi are casa lui despar-
tita in mai multe camere cu podele. Camerele i sunt
impodobite frumos cu covoare bétranesti pe pereti
si pe jos. Te frapeazd cum toate lucrurile din casa au
locul lor; peste tot domneste curatenia si buna ingri-
jire. Cu totul alta impresie iti produce interiorul casei
taranesti: la taran casa e impartita in doud camere;
in una locuieste familia, iar in cealaltd («casa mare»)
sunt pastrate lucrurile mai de pret; acolo sunt primiti
oaspetii in zile mari. In genere aspectul interior e si-
rac: lipsa de podele, peretii adesea lipsiti de covoare,
nu mai gdsesti mare ordine si ingrijire, ce le vezi ade-
sea la mazali” (Guja 1937: 45-46).

O alta deosebire care necesita o analizd separatd
este obisnuinta taranilor de a-si face cdsoaie si buci-
tdrii de vara: ,,Mazilii nu obisnuiesc sd-si facd cdsoa-
ie, precum taranii, ei locuiesc in casd. Bucitariile de
vard sunt in gospodariile taranesti, pe cand mazilii
gitesc in casd” (Guja 1937: 48).

Unica asemanare intre cele doua categorii de
gospodarii, dupd cum noi observam, este orientarea
caselor. Autorul mentioneazd la inceputul studiului
cd ,gospodariile sunt situate pe ambele paérti ale vaii
Niscanilor, iar casele sunt orientate adesea spre vale”
(Guja 1937: 43).

Cateva gospodarii din Niscani apartin taranilor
razesi, care totusi nu se ridicd la nivelul mazililor,
adica starea lor este la mijloc intre cele doud catego-
rii sociale principale de gospodarii: ,,Am putea doar
semnala cd intre mahalaua taranilor si cea a mazal-
ilor se gasesc cateva gospoddrii ale taranilor razesi,
care se prezinta aproape alaturi de cele mazalesti, dar
si aici totusi se observa, cd taranul, chiar fiind insté-
rit, este ceva mai inferior, ca gospodar, decat mazal-
ul” (Guja 1937: 45).
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Autorul a descris si materialele folosite in con-
structia caselor, precum si evolutia acestora in timp:
»Regiunea pe care o ocupd satul, fiind in trecut in
plin codru, lemnul a fost materialul de prima intre-
buintare incé la intemeierea acestui sat. <...> Din 420
case din sat, 303 case sunt construite din furci. Mai
tarziu, cAnd treptat se micsora cantitatea lemnului, a
inceput sd construiascd din nuiele impletite si lipite
cu lut. Acum, cand niscanenii nu mai pot procura in
cantitati suficiente nici nuiele, constructiile incep a fi
facute din lampaci, chirpici sau cochileti. Actualmen-
te sunt 108 constructii din chirpici si credem, cé acest
fel de material va fi intrebuintat din ce in ce mai mult,
intrucét lemnul devine tot mai putin cu defrisarea
padurilor. Se constata si cateva constructii din piatra,
dar acelea sunt prea putine, abia 9, si sunt la cei mai
instariti ai satului. <...> Acoperisul mai frecvent este
acel din sindrila: din totalul de 420 case, 302 sunt aco-
perite cu sindrild, 84 case au acoperis de stuf si ocoloti
(snopi de paie de secara); 19 case de tabld, si cele mai
noi - 15 au acoperis de tigld” (Guja 1937: 46-48).

Descrierea gospodariilor din satul Niscani este
o sursi de informatii foarte valoroasa. Prezenta cate-
goriilor sociale, atat mai devreme, cét si in anii ’30 ai
secolului trecut a generat aspectul descriptiv-compa-
rativ al cercetdrii.

Locuinta din satul Copanca a fost cercetata de
Gh. 1. Naéstase. Atentia autorului a fost indreptati
asupra materialului de constructie, si anume asupra
tranzitiei de la casa din lemn spre locuinta din pa-
mant, din cauza reducerii padurilor. Autorul face tri-
mitere la o sursd din 1899, anume Craructudeckoe
onucanue beccapabum co6CTBEHHO TaK Ha3bIBAEMOIA,
wn bymxkaka (Descrierea statisticd a Basarabiei pro-
priu-zise sau a Bugeacului) care consemna in 1827
in Copanca o bisericd, 3 case din piatrd, 168 case
din ,,gard de nuiele” si 10 bordeie de pamant (Nas-
tase 1938: 179). Autorul consemneaza doud variante
ale casei de pamant: ,,Ca o adaptare la materialul de
constructie ramas in cadrul satului, dupd reducerea
padurilor, constatdm la Copanca o inlocuire treptata
a casei de impletitura de nuiele si furci prin casa de
pamant. Acest tip nou se infatiseazd sub 2 variante: a)
casa de ceamur — peretii careia se ridica prin supra-
punerea succesiva, pe masura uscarii si solidificarii
a unor straturi de pimant moale - mai mult sau mai
putin argilos — amestecat cu paie, pana la indltimea
doritd; b) casa de chirpici — pentru care chirpiciul, se
pregateste din timp si se aseaza, uscat, cu lut moale
intre «rosturi», acestea din urmd alternand ca la con-
structiile de cardmida” (Nastase 1938: 180). Trecerea
la casa de pamant a fost determinaté si de pozitio-
narea geografica in zona Nistrului de Jos, in nemij-
locita apropiere de stepa Bugeacului: ,,Tranzitia spre

locuinta din pdmént, de la cea din lemn a fost deter-
minatd de diminuarea pédurilor, dar si de influenta
stepei Bugeacului asupra satelor moldovenesti de pe
Nistrul de Jos. In stepa Bugeacului constructia case-
lor din pamant s-a impus ca o necesitate, din lipsa
de padure” (Néstase 1938: 182). La momentul des-
fasurdrii cercetdrii, a observatiei directe, cercetatorul
a surprins procesul de tranzitie de la casa din nuiele,
care se mai pastra in vatra satului, la casa de pamant.
Este acordata atentie speciala acoperisului, copénce-
nii optand pentru acoperis in 2 ape, nu 4 ape cum se
facea anterior (Nastase 1938: 182).

Perioada sovietica in istoria spatiului Pru-
to-Nistrean a coincis cu aparitia lucrérilor etno-
grafice fundamentale. Prima lucrare din perioada
sovietica despre locuinta moldovenilor este studiul
lui M. Ia. Salmanovici. Sunt descrise materialele de
constructie, tehnica de constructie, planul, interiorul,
denumirea incéperilor. Autorul ajunge la urmatoarele
concluzii: pentru populatia locala este specificd locu-
inta tricamerald, ce a evoluat din bordeiul semiin-
gropat unicameral. Cand a inceput si fie construita
la suprafata, locuinta moldovenilor a devenit bicame-
rala (tinda + cdmara), apoi la tinda s-a mai adaugat o
camerd (tindd + cdmara + casa mare). Locuinta trica-
merala este posibil preluati de la vecinii ucraineni. In
general tehnica, materialele, interiorul sunt asemana-
toare cu cele ale slavilor de sud si de est, in principal
cu ucrainenii (Canmanosuy 1947: 232-233).

Lucrarea Monoasane. Ouepxu ucmopuu, am-
Hoepaguu, uckyccmeosedenuss (1977), sub redactia
lui Ta. Grosul este remarcabild prin trasarea evolu-
tiei locuintei moldovenilor din perioada medievala
pand in secolul XX. Este remarcata dezvoltarea in
paralel a locuintei moldovenilor cu locuintele veci-
nilor rusi, ucraineni, polonezi si au multe trasdturi
comune (MonpgaBane 1977: 158). Sunt prezentate
planurile locuintei din regiunile de nord, centru si
sud (MongaBane 1977: 164). Autorii subliniazd ca
desi perioada sovieticd a determinat aparitia proiec-
telor tipizate ale locuintelor, traditia populara dai-
nuie prin pastrarea patrimoniului artistic, ardtand si
modele ale dezvoltarii artistice. Un rol important in
decorul casei il ocupa lemnul cioplit, decor prezent
mai mult in rajoanele centrale, unde predomina pa-
durile (MonnaBane 1977: 167). In raioanele din nord
decorul din lemn este prezent in partea din fata a lo-
cuintelor, iar la sud lemnul cioplit este proeminent in
frontonul casei (Mongasane 1977: 170-171).

Perioada postsovietica a generat noi cercetdri ale
locuintei traditionale moldovenesti.

A. Furtund analizeaza intr-un articol viziunea
cosmogonica romaneascd. Asezarea, curtea, locuinta
(microcosmosul) sunt imitatii ale macrocosmosului,
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,,Caci o noud lume, oricat de mica ar fi fost, era ima-
ginatd si construitd dupa modelul marelui Cosmos”
(Furtuna 2002: 21). Este analizat simbolismul si re-
prezentdrile casei din colinde, Biblie, creatia popu-
lara.

Este necesar si mentiondm monografiile lui
V. Malcoci: Decorul arhitectural in piatrd din arta
popularda moldoveneascd (sfarsitul sec. al XIX-lea -
sec. XX) (Chisginau: Stiinta, 2000); Decorul in lemn
din arhitectura populara moldoveneascd (Chisinau:
Cartea Moldovei, 2006); Structuri si semnificatii
mitofolclorice in arhitectura populard din Republica
Moldova (Chisinau: Epigraf, 2021), care sunt dedi-
cate nemijlocit decorului locuintelor moldovenesti.
Autorul a consacrat ornamenticii si decorului locu-
intei multiple articole. Intr-unul din acestea, V. Mal-
coci reconsiderd substratul simbolic al decorului lo-
cuintei traditionale: ,, Arhitectura tiraneascd este un
<...> spatiu intim ce contine o multime de conotatii
simbolice, unde decorul arhitectural <...> constituie
cheia interpretarii si intelegerii lumii pe care tara-
nul o traieste de-a lungul secolelor” (Malcoci 2021a:
249). ,Cele mai semnificative si cel mai des folosite
elemente de decor si ornamentatie tin de cultul so-
lar” (Malcoci 2021a: 250).

Intr-un alt articol, V. Malcoci concluzioneazi ci
»intelegerea deplina a casei traditionale roménesti
necesita, pe langd aprecierea proportiilor armonioa-
se ale constructiilor ca atare, cunoasterea decorului.
Simtul decorativ al poporului roman, manifestat cu
atata stralucire in toate domeniile artei populare,
este prezent si in ornamentarea caselor tdranesti.
Studiul arhitecturii, efectuat pe o perioada indelun-
gatd de timp, duce la concluzii interesante cu privire
la conditionarea lui de mediul natural, de ocupatii,
de stadiul dezvoltirii tehnicii la un moment dat, de
schimburile culturale, diferentiate in decursul tim-
pului. Practicarea anumitor ocupatii, legate in mare
madsurd de acelasi mediu inconjurator, a determinat,
de asemenea, modul de organizare a gospodariei si
locuintei. Modalitatea de organizare a caselor tara-
nesti a fost dintotdeauna in concordanté cu peisajul
local, cu ocupatiile de baza practicate in timp, mar-
cate de originalitate si functie estetica care in core-
latie perfectd cu cea utilitard formeazd un tot unitar
etnocultural” (Malcoci 2021b: 130).

Cercetdtoarea L. Chiciuc nu abordeazd proble-
ma locuintei insasi, dar descrie activitatea Institutu-
lui Social Roman, regionala Chisindu, lista satelor si
motivatia alegerii satelor, care nu a fost aleatorie, dar
bine argumentata. Este explicata metoda cercetarii
monografice aplicata in timpul campaniilor de teren,
care a inclus cercetarea aspectelor caracteristice ce-
lor patru cadre ale vietii unitatii sociale (cosmologic,

biologic, psihologic, istoric), considerate definitorii
pentru viata sociala a oricarei localitati. Locuinta fa-
cea parte din cadrul cosmologic, accentul se punea
pe raportul dintre naturd si locuinta oamenilor (Chi-
ciuc 2019: 91).

Articolul Locuinta traditionald din Moldova (sec.
XVII-XVIII), in doua parti, a renumitului etnograf si
sociolog Ion Chelcea (1902-1991) a fost publicat pos-
tum. Prima parte analizeazd tehnicile de construc-
tii: tehnica de constructie a casei in ceamur, pentru
zona Copanca-Tighina (i se spune ,,de pimént”); la
Sadova-Léapusna tehnica se numeste ,valcd” Tehnica
respectivd era intilnita in zonele lipsite de padure.
Alta tehnica de constructie a casei este numita ,,in
péruiald’, cuvant ce vine de la par(i), intrebuintati la
facutul peretilor (Chelcea 2020: 10-11). In cea de-a
doua parte, autorul realizeazd o analizd complexa a
particularitatilor caselor tiranesti din Moldova isto-
rica: tipurile de locuinte si evolutia lor pe parcursul
secolelor, materialele si tehnicile de constructie uti-
lizate, tipologia peretilor si acoperisului, organiza-
rea spatiului locuit, amenajarea interiorului, anexele
gospodaresti (Chelcea 2021: 88). O concluzie a lui I.
Chelcea este ci ,,locuinta tirdneascd traditionald din
Moldova - e adevirat — nu este monumental3, dar se
afld in perfectd concordanta cu mediul geografic si
social-istoric” (Chelcea 2021: 102).

O lucrare de sinteza privind patrimoniul cultu-
ral al Republicii Moldova este monografia colectiva
Patrimoniul Cultural National ca resursd pentru o
dezvoltare durabild a Republicii Moldova, volumul
I (Chisindu: Infocus, 2022). Lucrarea este compusa
din sase compartimente - Patrimoniul arheologic
al Republicii Moldova, Mozaicul arhitectural, Pa-
trimoniul artistic, Patrimoniul etnologic, Peisajele
etnografice, Evolutia muzeului ca fenomen sociocul-
tural in spatiul Pruto-Nistrean. Capitolul Cultura
materiald a romdnilor/moldovenilor este semnat de
N. Gradinaru. Autoarea prezintd structura satelor
basarabene, compusd din ,vatra satului, suprafatd
atribuita constructiilor din sat si hotarul sau mosia
satului, care desemneaza zona de activitate econo-
mica al acestuia. <...> Uneori in mosia satului sunt
constructii gospodaresti, locuite temporar, numite
odai, suri, addposturi, care, in unele cazuri au for-
mat alte sate” (Patrimoniul 2022: 173). Ulterior sunt
expuse componentele unei gospodarii rurale tradi-
tionale: ,,Complexul gospodariei rurale traditionale
cuprinde: casa de locuit, beciul, cdsoaia (bucatirie
de vard, mai nou - «sarai»), poiata, grajdul, cotetul
pentru pasari, sasaiacul, lojnita, rasnita, basca. Casa
de locuit este elementul principal al gospodariei ta-
ranesti” (Patrimoniul 2022: 173). Este remarcat im-
pactul ocupatiilor si a starii sociale asupra aspectului
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locuintelor: ,,Un rol important in structura si evolu-
tia gospodariei traditionale l-au avut ocupatiile, care
au dus la crearea de constructii gospodaresti cu o
functionalitate si infatisare aparte, apoi starea soci-
al-economica care s-au rasfrant asupra dimensiunii
acareturilor (constructiilor anexe), uneori si asupra
arhitecturii si ornamenticii constructiei, factorul ge-
ografic, <...> factorul etnic, traditia locala, materialul
de constructie, nivelul de cunostinte tehnice ale mes-
terilor-constructori populari” (Patrimoniul 2022:
174). ,Casa de locuit traditionala era construitd pen-
tru a servi catorva generatii, dupa care mostenitorii o
inlocuiau cu alta mai performantd, corespunzatoare
timpurilor noi” (Patrimoniul 2022: 175). Cercetatoa-
rea remarcd deosebirile regionale ale locuintelor si
evolutia arhitecturald a locuintelor pentru fiecare re-
giune. Astfel, la nord casele au acoperisurile in patru
ape, casele au verande (cerdac), care in ultimul timp
sunt acoperite cu sticld. Ferestrele mici s-au inlocuit
cu o fereastrd mare pentru fiecare camerd. In cen-
tru se remarca doud zone geografice, pastrandu-se
planul tricameral si prispa cu sase stalpi. In zona de
Codru se construia din barne de lemn, apoi, in urma
defrisarilor, din schelet de lemn completat cu lut. in
partea rdsdriteana a zonei centrale, casele erau con-
struite cu peretii din piatra, datoritd prezentei pietrei
de calcar. In zona de sud se resimte influenta coloni-
ilor nemtesti din Bugeac. Era specific tipul de casa
tricamerald cu acoperisul in patru pante, construita
din lampaci si ceamur (Patrimoniul 2022: 175-176).
Limita cronologicd a caselor vechi si noi se stabileste
in anii ’50 ai secolului trecut. ,Casele batranesti sunt
mici, cu prispd, <...> casele construite dupa anii 50
sunt de dimensiuni mari si au planificare diferitd’
(Patrimoniul 2022: 181).

Surse pentru cercetarea locuintei traditionale
pot fi nu doar notele de célitorie, dar si operele ar-
tistilor plastici (Mihail Grecu, Eleonora Romanescu,
Igor Vieru s.a), operele literare ale scriitorilor. Cer-
cetatorul S. Suvac a analizat aspectele etnologice ale
locuintei si gospodariei traditionale in opera scriito-
rului Gh. Madan. Atentia lui a fost indreptata asupra
satului sau de bastind, Truseni. In ,Scrierile” sale,
Gh. Madan descrie gospodaria casnica a unui frun-
tas din sat, care este oarecum bogatd, continand casa,
casoaia, grajdul, poiata, sopronul, gojineata, costirea-
ta, beciul, bordeiul, sasdiacul, tarcul, ieslele, treuca de
porci, treuca de pésari etc. Scriitorul povesteste des-
pre vechile casute tupilate cu o singura incapere si
cu ferestruicile din bardan (corect e: din stomac de
vita) din satele care erau asezate mai mult pe mosiile
razdsesti (Suvac 2023: 142).

Ultima lucrare pe care o mentiondm este studiul
lui A. Dolghi privind transformadrile in locuinta din

mediul rural din RSSM (1944-1961). Concluziile
autorului sunt urmatoarele: ,Transformarile localita-
tilor si ale locuintelor erau promovate de adminis-
tratiile de nivel local si central ca elemente ale trans-
formadrii socialiste ale societatii, ale ridicérii nivelului
de trai, ale condamndrii reminiscentelor din trecut
considerate perimate si care impiedicau dezvoltarea
societatii. Sovietizarea era echivalentul modernizarii
si imbunatétirii conditiilor de viatd. Localitatile ru-
rale in ansamblu si casele de locuit, gospodariile din
sate au suportat transformari cu tendinte de a impru-
muta elemente urbane, promovate ca modernizatoa-
re” (Dolghi 2023: 395).

In concluzie, vom sublinia ci locuinta traditi-
onald a roménilor din spatiul Pruto-Nistrean este
un subiect care a atras mereu atentia — de la célatori
strdini pana la cercetitori. Incepand cu secolul al
XVIII-lea, am analizat descrierile cilatorilor striini,
care erau adesea diplomati, apoi descrierile de cala-
torie in Basarabia care apartineau savantilor si oame-
nilor de stat. Toti mentioneaza curétenia exterioard
si interioara a casei moldovenilor, principalele ma-
teriale folosite in constructie (lutul, pamantul, paie-
le), prezenta lazii de zestre, covoarelor si broderiilor.
Perioada interbelicd in istoriografia problemei este
marcatd de activitatea regionalei Chisindu a Institu-
tului Social Roman, care folosea metoda monogra-
ficd in cercetare, sublinia influenta mediului natural
asupra alegerii materialelor de constructie a locuin-
telor, impactul stratificarii sociale asupra aspectului
gospodariilor. Perioada sovieticd este marcata de lu-
crari etnografice fundamentale. In privinta locuintei
moldovenesti traditionale se evidentiaza influenta
traditiei slavilor de sud si est, in special a ucraine-
nilor. In present, acestei teme ii sunt consacrate ar-
ticole, monografii, capitole in lucrari generalizatoare
privind patrimoniul cultural.

Nota
*Acest articol a fost elaborat in cadrul proiectului:
170101 Cercetarea si valorificarea patrimoniului cultural
construit, etnografic, arheologic si artistic din Republica
Moldova in contextul integrérii europene. Acest articol re-
prezinta partea a II-a a articolului din Revista de Etnologie
si Culturologie, volumul XXXV.
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